Sygn. akt | PK 285/04

POSTANOWIENIE

Dnia 21 kwietnia 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Herbert Szurgacz

w sprawie z powodztwa T. L.

przeciwko Samodzielnemu Publicznemu Zaktadowi Opieki Zdrowotnej w B.
o przywrocenie do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 21 kwietnia 2005 r.,

kasacji powodki od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w .

z dnia 20 sierpnia 2004 r., sygn. akt V Pa .../03,

odrzuca kasacje.

Uzasadnienie

Powddka T. L. wniosta kasacje od wyroku Sgdu Okregowego — Sadu Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych w B. z dnia 20 sierpnia 2004 r. Jako podstawe kasacji
wskazata art. 30 § 4, art. 45 §1 k.p., art. 10 ust. 1 art. 1 ust. 1 ustawy 2z dnia 28
grudnia 1989 r. o szczegolnych zasadach rozwigzywania z pracownikami
stosunkow pracy z przyczyn dotyczgcych zaktadu pracy oraz o zmianie niektorych
ustaw (Dz. U. z 2002 r. Nr 112, poz. 980 ze zm.), art. 60 k.c. w zw. z art. 300 k.p.,
art. 44a ust. 7 zd. 2 ustawy z dnia 20 sierpnia 1991 r. o zaktadach opieki zdrowotne;j
(Dz.U. Nr 91, poz. 408 ze zm.) w zw. z art. 477* § 1 k.p.c., art. 8 k.p. Powddka
wskazata rowniez na naruszenie przepisow postepowania art. 328 § 2, art. 232, art.
227, art. 233 § 1 k.p.c. Kasacja zawiera wniosek o uchylenie zaskarzonego wyroku

i poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Rejonowego i przekazanie sprawy Sadowi



pierwszej instancji do ponownego rozpoznania, przy uwzglednieniu kosztow
zastepstwa prawnego w postepowaniu kasacyjnym wedtug norm przepisanych,
wzglednie o przywrocenie jej do pracy na stanowisku pielegniarki oddziatowe;j
Oddziatu Chirurgicznego w SPZOZ w B.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Ustawg z dnia 24 maja 2000 r. o zmianie ustawy - kodeks postepowania
cywilnego, ustawy o zastawie rejestrowym i rejestrze zastawow, ustawy o kosztach
sgdowych w sprawach cywilnych oraz ustawy o komornikach sgdowych i egzekugc;ji
(Dz. U. Nr 48, poz.554) zreformowano instytucje kasacji. Znowelizowany przepis
art. 3932 § 1 k.p.c. okresla rygory, ktérym obecnie powinna odpowiada¢ kasacja
jako szczegolny srodek odwotawczy. Oprdcz dotychczasowych wymagan w postaci
wskazania podstaw kasacji i ich uzasadnienia konieczne jest przedstawienie
okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie kasacji, przy czym nalezy to uczyni¢ w
sposoOb nawigzujgcy do tresci art. 393 k.p.c., w ktérym okreslone zostaty przestanki
odmowy przyjecia kasacji do rozpoznania. Warunki, jakim powinna odpowiadac
kasacja, okreslone w przepisie art. 3933 § 1 k.p.c. odmiennie niz wymagania
przewidziane dla niej jako pisma procesowego, o ktérym mowa w art. 3933 § 2
k.p.c. - nie sg traktowane jako formalne i podlegajace ewentualnemu uzupetnieniu
w trybie art. 130 k.p.c. Ich brak stanowi zatem istotng wade, ktéra mogtaby zostaé
usunieta jedynie w terminie przewidzianym do wniesienia kasacji (art. 3934 § 1
k.p.c.), ktory w przedmiotowej sprawie juz uptyngt. Kasacja nie respektujgca
powyzszych wymagan nalezy do kategorii kasacji niedopuszczalnych w rozumieniu
art. 393° k.p.c. W. postanowieniu z dnia 9 listopada 2000 r., Il CKN 1385/00, OSN
2001, z.3, poz. 51 Sad Najwyzszy wyjasnit, ze brak polegajacy na
nieprzedstawieniu okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie kasacji powoduje

odrzucenie kasacji bez wzywania o jego uzupetnienie.

Dokonujgc oceny, czy w kasacji powodka przedstawita okolicznosci
uzasadniajgce jej rozpoznanie nalezy wskazaé, ze w tym zakresie istnieje juz
bogate orzecznictwo Sgdu Najwyzszego (por. postanowienie z dnia 22 marca 2001
r. V CZ 131/01, OSNC 2001/10/156; postanowienie z dnia 12 grudnia 2000 r. V
CKN 1780/00, OSNC 2001/3/52; postanowienie z dnia 11 maja 2001 r. Il CZ 28/01,
OSNC 2002 r./2/22; postanowienie z dnia 17 pazdziernika 2001 r. Ill CZ 98/01,



OSNC 2002 r./5/71; postanowienie z dnia 5 czerwca 2001 r. IV CZ 45/01, OSNC
2001 r./10/157; postanowienie z dnia 10 maja 2001 r., CZ 35/01 , OSNC 2002
r./1/11). W pewnym uogolnieniu mozna przyja¢, ze przedstawienie okolicznosci
uzasadniajgcych rozpoznanie kasacji (spetnienie wymagania z art. 3932 § 1 pkt 3
K.p.c.) powinno by¢ wyrazne, przede wszystkim w tym znaczeniu, ze nie moze by¢
ono wyinterpretowane z przytoczenia podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, lecz
powinno przybra¢ forme wyodrebnionego wywodu prawnego, w ktérym skarzgcy
wskaze, jakie konkretnie wystepujace w sprawie okolicznosci pozwalajg
zakwalifikowa¢ kasacje do rozpoznania, i jednoczes$nie uzasadni, dlaczego
odpowiadajg one ustawowemu katalogowi przestanek usprawiedliwiajgcych
przyjecie kasacji (por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 17 pazdziernika
2001 r., Il CZ 98/01, OSNC 2002, nr 5 poz. 71, z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01,
OSNC 2002, nr 1 poz. 11). Skarzacy powinien wypetni¢ formute art. 393 k.p.c.
odpowiednig trescig, przytaczajgc szczegotowg argumentacje prawng, wykazujaca,
ze w przyjetych ustaleniach faktycznych, stanowigcych podstawe zaskarzonego
orzeczenia, zachodzi przynajmniej jedna z wymienionych w art. 393 k.p.c.

przestanek.

W  przypadku kasacji powodki, kasacja nie wskazuje okolicznosci
uzasadniajgcych jej rozpoznanie w znaczeniu wyzej przedstawionym. Uzasadnienie
kasacji stanowi polemike z ustaleniami Sgdéw pierwszej i drugiej instancji oraz ich
oceng prawna.

Powyzsze nie spetnia wymagan art. 393° § 1 pkt 3 k.p.c. przytoczenia
okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie kasacji. Przedstawienie okolicznosci,
ktére uzasadniatyby rozpoznanie kasacji ze wzgledu na wystepujgce w sprawie
istotne zagadnienie prawne, polega na przedstawieniu tego zagadnienia przez jego
sformutowanie z przytoczeniem argumentéw prawnych, ktére prowadzg do
rozbieznych ocen prawnych albo uzasadnienia, ze istnieje potrzeba wykfadni
przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Iub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie.

Kasacja tym samym jako niedopuszczalna podlega odrzuceniu na podstawie
art. 3937 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 393° k.p.c.



