Sygn. akt | PK 244/04

POSTANOWIENIE

Dnia 15 marca 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Barbara Wagner

w sprawie z powodztwa A. M.

przeciwko [...] Centrum Ratownictwa Medycznego i Transportu Sanitarnego w K.
o przywrocenie do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 15 marca 2005 r.,

kasacji powoda od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w K.

z dnia 4 czerwca 2004 r., sygn. akt V Pa .../04,

odrzuca kasacje.

UZASADNIENIE

A.M. zaskarzyt kasacjg wyrok Sgdu Okregowego w K. z dnia 4 czerwca 2004
r., V Pa .../04, oddalajgcy apelacje strony skarzgcej od wyroku Sagdu Rejonowego —
Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w K. z dnia 5 stycznia 2004 r., IV P 882/02,
zasgdzajgcego od [...] Centrum Ratownictwa Medycznego i Transportu
Sanitarnego  na rzecz A. M. kwote 4.501,80 zt, wraz z odsetkami od dnia 6
stycznia 2004 r. do dnia zaptaty, tytutem odszkodowania za rozwigzanie z nim
umowy o prace bez wypowiedzenia z naruszeniem przepisow 0 rozwigzywaniu
umow o prace w tym trybie i oddalajgcego powddztwo w pozostatym zakresie.
Wskazujgc jako podstawy kasacji naruszenie prawa materialnego, a to art. 45 § 3
K.p.iart. 52 § 1 k.p. — poprzez btedng wyktadnie powotanych przepisoéw i wyrazenie

pogladu, ze ,zachowanie powoda stanowito ciezkie naruszenie podstawowych



obowigzkdéw pracowniczych uniemozliwiajgce przywrocenie powoda do pracy” oraz
poprzez ,btedng kwalifikacje czynu powoda w zakresie odpowiedzialnosci
dyscyplinarnej, dokonang przez pozwanego, a przyjetg przez Sad |l instancji za
podstawe wyroku”, a takze naruszenie prawa procesowego, a mianowicie art. 233
K.p.c. — poprzez ,przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodow”, polegajgce na
nieuwzglednieniu okolicznosci, ze: pozwany dopuscit sie tamania zasad wspotzycia
spotecznego, powod dziatat w interesie ogotu pracownikow, ,czes¢ wystgpien
powoda do organéw administracji publicznej okazata sie zasadna i potwierdzona
przez te organy”, ,powod przyznat sie do podania nieprawdziwej informacji w
pismie z dnia 20.03.2002 r. za co przeprosit Dyrektora pozwanego”, dziatania A. M.
byly scisle zwigzane z wykonywaniem dziatalnosci zwigzkowej, wniost o ,zmiane
zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powddztwa w catosci”, ewentualnie o
,2uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi nizszej instancji”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 3933 § 1 pkt 3 k.p.c., kasacja powinna zawiera¢
przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych jej rozpoznanie. Sad Najwyzszy moze
bowiem odméwic przyjecia kasacji do rozpoznania, jezeli w sprawie nie wystepuje
istotne zagadnienie prawne, nie istnieje potrzeba wyktadni przepisdw prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sadow albo gdy kasacja jest oczywiscie bezzasadna (art. 393 § 1 k.p.c.).

Przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie kasacji jest, poza
przytoczeniem podstaw kasacyjnych i ich uzasadnieniem, elementem formalnym
kasacji jako pisma procesowego. Spetnienie tego wymogu sprowadza sie do
wskazania w skardze, w sposéb wyrazny i skonkretyzowany, istotnego zagadnienia
prawnego wystepujgcego w sprawie, potrzeby wyktadni przepiséw prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sadow, badz tez wykazania, ze zaskarzone orzeczenie oczywiscie narusza prawo
albo zachodzi niewazno$¢ postepowania. Przedstawienie okolicznosci
uzasadniajgcych rozpoznanie kasacji stanowi tego rodzaju konstrukcyjny element
skargi, ktorego brak powoduje, ze staje sie ona prawnie niedopuszczalna. Kasacja

wniesiona przez petnomocnika A. M. nie spetnia wymogu okreslonego w art. 3932 §



1 pkt 3 k.p.c. Nie tylko nie ma w niej opisania okolicznosci uzasadniajgcych
przyjecie kasacji do rozpoznania, ale nawet ich przytoczenia poprzez powtorzenie
zwrotow uzytych w art. 393 k.p.c. Sad Najwyzszy nie ma obowigzku, ani - tym
bardziej - kompetencji do podejmowania préb rekonstrukcji procesu myslowego
strony skarzgcej lub snucia domystbw w czym upatruje ona okolicznosci
uzasadniajgcych rozpoznanie kasaciji.

Wedle art. 393° k.p.c.,, kasacja prawnie niedopuszczalna podlega
odrzuceniu. Gdy kasacja ulegata odrzuceniu, a sad drugiej instancji nie dokonat tej
czynnosci, kasacje odrzuca Sad Najwyzszy.

Majgc powyzsze na wzgledzie Sad Najwyzszy, stosownie do art. 3937 § 2

K.p.c., orzekt jak w sentencji.



