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POSTANOWIENIE

Dnia 9 marca 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Teresa Flemming-Kulesza

w sprawie z powddztwa J.S. i Al. K.

przeciwko Firmie Handlowej "J." Spotce Akcyjnej w K.

0 zapftate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 9 marca 2005 r.,

kasacji strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w K.

z dnia 20 maja 2004 r., sygn. akt VI Pa .../03,

odmawia przyjecia kasacji do rozpoznania.

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 20 maja 2004 r. Sad Okregowy w K. oddalit apelacje strony
pozwanej J. S.A. w Kr. od wyroku Sagdu Rejonowego w K. z dnia 10 czerwca 2003
r. zasgdzajgcego na rzecz powoda J. S. kwote 14.250 zt wraz z odsetkami a na
rzecz powoda A. K. kwote 11.653, 20 zt wraz z odsetkami tytutem odszkodowan z
umow o zakazie konkurencji oraz orzekt o kosztach procesu.

Sad Okregowy podzielit ustalenia Sagdu Rejonowego, stosownie do ktérych
powodowie, bedgcy cztonkami zarzgdu pozwanej spoétki zawarli ze strong pozwang
w dniu 11 maja 2001 r. umowy o zakazie konkurencji i zobowigzali sie do
powstrzymania od dziatan konkurencyjnych wobec spétki do dnia 31 grudnia 2003

r. w zamian za odszkodowanie wynoszgce 25% wynagrodzenia miesiecznego,



ptatne w ratach miesiecznych. Pomiedzy stronami zostaty zawarte umowy zbycia
posiadanych przez powodow akcji imiennych pozwanej na rzecz spoétki w celu ich
umorzenia. Powodom wyptacano odszkodowanie z tytutu obowigzywania umoéw o
zakazie konkurencji do sierpnia 2001 r. wigcznie. Aneksami do umow zbycia akcji z
dnia 20 listopada 2001 r. zawartymi z powodami i bytg Zong powoda S. oraz zong
powoda K. ustalono, ze zaptata wynagrodzenia za akcje miata zosta¢ dokonana do
dnia 21 listopada 2001 r. W §2 aneksu zbywcy akcji oSwiadczyli, iz zaptata za akcje
zaspokaja ich wszelkie roszczenia wobec strony pozwanej. Powodom wyptacono
naleznosc¢ za akcje z potrgceniem pozyczek i zaliczek udzielonych na akcje. We
wrzesniu 2001 r. zarzad spotki zostat poinformowany, iz powodom zostaty
wypowiedziane umowy o zakazie konkurenciji, lecz w zwigzku z ich niedoreczeniem
strona pozwana wyptacita powodom odszkodowania za wrzesien. Sad Rejonowy
wskazat, ze zmiana umowy 0 zakazie konkurencji moze nastgpi¢ jedynie w drodze
porozumienia stron i nie mozna uznac, iz powodowie wyrazili zgode na uchylenie
obowigzku pracodawcy zaptaty odszkodowania, gdyz aneksy dotyczyly zbycia akgc;ji
pozwanej a ta nie wykazata aby strony obejmowaty swojg zgodng wolg réwniez
roszczenia wynikajgce z umow o zakazie konkurencji. Aneksy zostaty podpisane
takze przez osoby, ktére nie byty stronami umowy o zakazie konkurencji.

Sad drugiej instancji wskazat dodatkowo, iz prezes zarzadu pozwanej nie
potwierdzit, aby w negocjacjach dotyczgcych zawarcia anekséw do uméw zbycia
akcji przez powodow méwito sie o zrzeczeniu sie prawa do odszkodowan w zamian
za szybszg zaptate za akcje. Zrzeczenia takiego nie mozna domniemywac, zas
ustalenia co do hipotetycznych roszczehn nie mogg sie odnosi¢ do konkretnej
umowy majgcej swoje oparcie w art. 1012 k.p.

Strona pozwana wniosta kasacje od tego wyroku.

Skarzonemu orzeczeniu zarzucata naruszenie prawa materialnego tj. art.
6582 k.c. poprzez btedng wykfadnie § 2 aneksu z dnia 20 listopada 2001 r. do
umowy sprzedazy akcji i przyjecie, iz odwiadczenie o zrzeczeniu sie wszelkich
roszczen wzgledem pozwanej nie obejmuje roszczen dotyczgcych odszkodowania
z umow o zakazie konkurencji bowiem nie byty one przedmiotem negocjacji, mimo

ze wolg pozwanego bylo zawarcie umowy zawierajgcej zrzeczenie sie przez



powoddw wszystkich roszczen bez wskazywania podstawy i rodzaju danego
roszczenia i tej tresci ,zapis” znajduje sie w umowie.

Jako okoliczno$¢ uzasadniajgcg przyjecie kasacji do rozpoznania pozwana
wskazywata wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne dotyczgce
rozstrzygniecia, czy w przypadku wpisania do umowy ogolnego okreslenia ...

”

zaptata zaspokaja wszelkie roszczenia...” oznacza to zwolnienie wierzyciela z
dtugébw w rozumieniu art. 508 k.c. czy tez nalezy w oparciu o art. 65 k.c. badac jaki
byt cel umowy, a umowe traktowaC jako umowe nienazwang w ktérej wierzyciel
zobowigzuje sie nie dochodzi¢ spetnienia okreslonych Swiadczen, lecz
rownoczesnie nie powoduje zwolnienia dtuznika z dlugu. Praktyka obrotu
gospodarczego bardzo czesto postuguje sie sformutowaniami: zrzeka sie wszelkich
innych roszczen, zaptata zaspokaja wszelkie roszczenia. W praktyce pojawiajg sie
watpliwosci czy takie oswiadczenia dotyczg wytgcznie roszczeh wymagalnych czy
mogg rowniez dotyczyC roszczen niewymagalnych. Zdaniem pozwanej, okreslen
przytoczonych wyzej a zwigzanych z niniejszg sprawa nie nalezy interpretowac jako
zwolnienie z dtugu, lecz jako element umowy nienazwanej w ktorej wierzyciel
zobowigzuje sie nie dochodzi¢ od dtuznika naleznego $wiadczenia. ,Skutkiem
przyjecia takiej interpretacji bytby fakt, ze wierzytelno$¢ nie wygasta, lecz nie moze
by¢ dochodzona w drodze postepowania sgdowego”. Ponadto zdaniem pozwanej
mozna zrzec sie roszczenia, ktore nie jest wymagalne, co wynika ,z zasady
swobody umow oraz z faktu, iz brak jest przepisu bezwzglednie obowigzujgcego
wylgczajgcego takg mozliwosc”.

Ponadto zdaniem skarzgcej kasacja jest zasadna, bowiem Sady pierwszej i
drugiej instancji oparty orzeczenia na subiektywnej metodzie wyktadni uméw, ktéra

to metoda nie znajduje podstaw ani w przepisach ani w doktrynie czy orzecznictwie

Kasacja zawiera wniosek o oddalenie powodztwa i zasgdzenie od powodow

solidarnie na rzecz pozwanego kosztow postepowania sgdowego.

Sad Najwyzszy ustalit, co nastepuje:



Zgodnie z art. 393 §1 k.p.c. Sgd Najwyzszy moze odmowié przyjecia kasacji
do rozpoznania, jezeli w sprawie nie wystepuje istotne zagadnienie prawne, nie
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, a ponadto gdy kasacja jest
oczywiscie bezzasadna. Sad Najwyzszy nie moze natomiast odmowic przyjecia
kasacji do rozpoznania wéwczas, gdy zaskarzone orzeczenie w sposob oczywisty
narusza prawo albo gdy zachodzi niewaznosc¢ postepowania art. (39382 k.p.c.)

Jako okolicznos¢ uzasadniajgcg rozpoznanie kasacji w niniejszej sprawie
strona skarzgca przedstawita wystepowanie istotnego zagadnienia prawnego
dotyczagcego interpretacji sformutowania zawartego w umowie. Wskazac¢ nalezy, iz
przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych przyjecie kasacji do rozpoznania w
aspekcie wystepujgcego w sprawie zagadnienia prawnego powinno odnosic sie do
okreslonego przepisu prawa, ktorego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla
rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale takze dla rozstrzygniecia innych
podobnych spraw i nie moze sprowadzac sie do odpowiedzi na zarzuty skarzgcego
skierowane pod adresem zaskarzonego orzeczenia, ani tez odpowiedzi na pytania
retoryczne(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 14 lutego 2003 r. | PK 306/02)
Ponadto rozwazanie przez Sad Najwyzszy, w ramach rozpoznawania kasacji,
okreslonych zagadnien prawnych czy tez dokonywanie wykfadni przepiséw prawa
nie moze mie¢ charakteru abstrakcyjnego oderwanego od przestanek orzekania w
danej sprawie. W niniejszej sprawie problem sprowadza sie do wyktadni
oswiadczenia woli dokonanego w konkretnej sytuacji, co zdaniem Sadu
Najwyzszego nie pozwala na wycigganie wnioskdw ogolniejszej natury. Tym
samym sformutowane przez skarzgcego zagadnienie prawne sprowadza sie w
efekcie do materii faktu (i przeprowadzenia postepowania dowodowego na
powyzszg okolicznos¢), nie zas materii prawa, co skutkuje jego pozornoscia.

Majgc na uwadze powyzsze Sgd Najwyzszy na podstawie art. 3937 §1 k.p.c.

orzekt jak wyze;.



