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POSTANOWIENIE

Dnia 4 czerwca 2004 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Teresa Flemming-Kulesza

w sprawie z powodztwa S. N.

przeciwko Zespoétowi Szkét Zawodowych w W.

0 wynagrodzenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 4 czerwca 2004 r.,

kasacji powodki od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w O.

z dnia 7 pazdziernika 2003 r., sygn. akt IV Pa .../03,

odrzuca kasacje.

Uzasadnienie

Sad Okregowy w O. Sad Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych wyrokiem z dnia
7 pazdziernika 2003 r. oddalit apelacje powddki od wyroku Sadu Rejonowego w G.
z dnia 26 maja 2003 r. oddalajgcego jej powodztwo przeciwko Zespotowi Szkot
Zawodowych w W. o0 wynagrodzenie za prace.

Sad Okregowy podzielajgc stanowisko Sgdu Rejonowego uznat, ze pozwany
prawidtowo zatrudnit 1 wrzesnia 1999 r. powoddke, legitymujgcg sie dyplomem
ukonczenia studiéw wyzszych oraz Pierwszym Certyfikatem z jezyka angielskiego z
oceng C, na podstawie czasowej umowy o0 prace, oraz zawierajgc z powodkg w
dniu 1 wrzesnia 2000 r. kolejng umowe o0 prace na czas okreslony, albowiem
dopiero od dnia wejscia w zycie art. 27 ustawy z dnia 23 sierpnia 2001 r. 0 zmianie



ustawy o systemie oswiaty, ustawy — Przepisy wprowadzajgce reforme ustroju
szkolnego, ustawy — Karta Nauczyciela oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. Nr
111, poz. 1194) tj. od dnia 21 pazdziernika 2001 r. powodka uzyskata status
nauczyciela mianowanego.

Powddka wniosta kasacje od tego wyroku. Skarzonemu orzeczeniu
zarzucata razgce naruszenie prawa materialnego - art. 11 oraz art. 96 ust.1 ustawy
z dnia 26 stycznia 1982 r. Karta Nauczyciela (tekst jedn. Dz.U. z 2000 r. nr 19, poz.
239) przez przyjecie, iz pozwany zatrudniajgc powodke, bedgcg nauczycielem
mianowanym na state, na podstawie umowy o prace na czas okreslony, a nie na
podstawie mianowania, postgpit zgodnie z obowigzujgcym w tym czasie prawem.

Powdédka wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku w cafosci i
uwzglednienie zgdania, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do

Sadu pierwszej instancji celem ponownego jej rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja podlega odrzuceniu.

Zgodnie z art. 393° k.p.c. kasacja obok oznaczenia zaskarzonego
orzeczenia ze wskazaniem zakresu zaskarzenia, przytoczenia podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia oraz wniosku o uchylenie lub zmiane orzeczenia z
podaniem zakresu uchylenia lub zmiany, powinna zawierac jako jeden z elementéw
konstrukcyjnych takze przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych jej rozpoznanie
(art. 3933 §1 pkt 3 k.p.c.). Unormowanie zawarte w art. 3932 § 1 pkt 3 k.p.c.
nawigzuje do instytucji przedsgdu, uregulowanej w art. 393 k.p.c. i stanowi jej
dopetnienie, naktadajgc na skarzgcego obowigzek przedstawienia argumentéw
przemawiajgcych za tym, by kasacja zostata rozpoznana przez Sad Najwyzszy.

Ustawa z dnia 24 maja 2000 r. o zmianie ustawy Kodeks postepowania
cywilnego, ustawy o zastawie rejestrowym i rejestrze zastawow, ustawy o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych oraz ustawy o komornikach sgdowych i egzekucji
(Dz.U. Nr 48, poz. 554) znowelizowata art. 3932 k.p.c. Zostat on podzielony na dwa
paragrafy, co utatwia rozgraniczenie wymagan stawianych kasacji jako

szczegolnemu Srodkowi odwotawczemu, ktére zostaty okreslone w §1 tego



przepisu oraz jako zwyktemu pismu procesowemu, okreslonych w §2. Tym samym
zadne wymagania skargi kasacyjnej, o ktérych mowa w §1 nie mogg byc
uzupetniane, a kasacja niespetniajgca ktoregokolwiek z tych warunkow podlega
odrzuceniu bez wzywania do uzupetnienia brakow. O tym, iz brak przedstawienia w
kasacji okolicznosci uzasadniajgcych jej rozpoznanie jest brakiem nieusuwalnym,
prowadzgcym do jej odrzucenia wielokrotnie wypowiadat sie Sgd Najwyzszy w tym
m.in. w postanowieniu z dnia 9 listopada 2000 r. Il CKN 1385/00 (OSNC z 2001 r.
Nr 3, poz. 51)

Kasacja wniesiona w rozpoznawanej sprawie w zaden sposob nie spetnia
wymagania wynikajgcego z art. 3932 §1 pkt 3 k.p.c. Powddka, poza opisywanym w
kasacji zarzutem naruszenia przez Sad Okregowy art. 11 i 96 ust.1 ustawy z dnia
26 stycznia 1982 r. - Karta Nauczyciela nie przedstawita w kasacji zadnej z
okolicznosci uzasadniajgcych jej rozpoznanie. Nie wskazata ani istotnego
zagadnienia prawnego, nie powotata sie na potrzebe wyktadni przepiséw prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie,
nie twierdzita, ze zaskarzone orzeczenie oczywiscie narusza prawo albo zostato
wydane w warunkach niewaznosci postepowania.

Przytoczenie przez skarzgcg podstaw kasacyjnych, w postaci razgcego
naruszenia przepisbw prawa materialnego nie jest bowiem tozsame =z
przedstawieniem okoliczno$ci uzasadniajgcych jej rozpoznanie.

Dlatego na podstawie art. 3937 §2 k.p.c. w zwigzku z art. 393° k.p.c. kasacje

nalezato odrzucic jako niedopuszczalng.



