Sygn. akt | PK 188/04

POSTANOWIENIE

Dnia 12 stycznia 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Andrze] Wasilewski

w sprawie z powodztwa R. K.

przeciwko "P." Zaktadowi Techniczno - Budowlanemu Spétce z ograniczong
odpowiedzialnoscig w O.

0 zapftate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 12 stycznia 2005 r.,

kasacji powoda od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w O.

z dnia 29 stycznia 2004 r., sygn. akt V Pa .../03,

odrzuca kasacje.

Uzasadnienie

Sad Okregowy w O. wyrokiem z dnia 29 stycznia 2004 r. (V Pa 451/03)
oddalit apelacje powoda — R. Kr. od wyroku Sgdu Rejonowego w O. z dnia 25
sierpnia 2003 r. (IV P .../02) oddalajgcego powodztwo o odszkodowanie
przeciwko ‘P.” Zaktadowi Techniczno-Budowlanemu Spétka z 0.0. w O. oraz
nakazujgcego stronie pozwanej sprostowanie swiadectwa pracy powoda w taki
sposob, ze jako date ustania stosunku pracy nalezy wpisaé¢ dzieh 12 grudnia
2002 r., a takze zasgdzajgcego od powoda na rzecz strony pozwanej zwrot
kosztow zastepstwa procesowego.

W kasacji od powyzszego wyroku Sgdu Okregowego w O. z dnia 29
stycznia 2004 r. petnomocnik powoda zarzucit naruszenie: po pierwsze — art. 8

w zwigzku z art. 52 § 1 oraz art. 30 § 3 k.p.; po drugie art. 382 w zwigzku z art.



233 § 1 oraz art. 328 § 2 k.p.c. ,poprzez niedokonanie przez Sad oceny
dowoddw w oparciu 0 wszechstronne rozwazenie materiatu w sprawie”, a w
konsekwencji wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i zasgdzenie na rzecz
powoda odszkodowania z tytutu niezgodnego z prawem rozwigzania umowy o
prace lub o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i poprzedzajgcego go
wyroku Sgdu Rejonowego z dnia 25 sierpnia 2003 r. oraz przekazanie sprawy
Sgdowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania i orzeczenia o kosztach

postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuije:

Kasacja powinna czyni¢ zado$¢ szczegdlnym wymaganiom formalnym
okreslonym w art. 393® k.p.c., w tym — poza przytoczeniem podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia — powinna ona zawierac takze ,przedstawienie
okolicznosci uzasadniajgcych jej rozpoznanie” (art. 3932 § 1 pkt. 3 k.p.c.), ktore
stanowig odrebny element formalny kasacji jako pisma procesowego. Oznacza
to w szczegolnosci, ze w kasaciji nalezy wykazac (sic!), iz w sprawie, ktorej ona
dotyczy, badz ,wystepuje istotne zagadnienie prawne” (art. 393 § 1 pkt 1 k.p.c.
— a contrario), badz ,istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzacych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie” (art. 393
§ 1 pkt. 2 k.p.c. — a contrario), badz tez ,zaskarzone orzeczenie oczywiscie
narusza prawo” albo ,zachodzi niewaznos¢ postepowania” (art. 393 § 2 k.p.c.).
Wnoszgcy kasacje nie moze przy tym ograniczy¢ sie do powtorzenia w jej tresci
jednego lub kilku ustawowych sformutowan, do ktérego lub ktérych pragnie
nawigzaé, jako do ,okolicznosci uzasadniajgcej rozpoznanie kasacji’, lecz
obowigzany jest do profesjonalnego prawniczego uzasadnienia wskazanej lub
wskazanych ,okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie kasacji” i to w
kontekscie okolicznosci faktycznych i prawnych tej sprawy, ktorej kasacja ta
dotyczy. Nie spetnienie tego wymagania kasacji stanowi tzw. brak istotny
kasacji, bowiem kasacja taka nie czyni zados¢ wymaganiu formalnemu
okreslonemu w art. 3932 § 1 pkt 3 k.p.c., a to w konsekwengcji skutkowa¢ musi
jej odrzuceniem. Tymczasem w kasacji w niniejszej sprawie ani w jej petitum,
ani tez w jej uzasadnieniu nie zostaty przedstawione tak okreslone okolicznosci,

ktére miatyby uzasadniaé jej rozpoznanie.



Biorac powyzsze pod uwage, Sad Najwyzszy na podstawie art. 3937 § 2

w zwigzku z art. 393° k.p.c. orzekt jak w sentencji..



Teza:

Nie przedstawienie w kasacji ,okolicznosci uzasadniajgcych jej
rozpoznanie” (art. 393% § 1 pkt. 3 k.p.c.), a wiec nie wskazanie w niej na
wystepujgce w sprawie okolicznosci, o ktérych mowa jest w art. 393 § 1 pkt. 1
lub pkt. 2 k.p.c. (a contrario) wzglednie w art. 393 § 2 k.p.c., przesgdza o
odrzuceniu kasacji (art. 3937 § 2 w zwigzku z art. 393° k.p.c.).



