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POSTANOWIENIE

Dnia 14 marca 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Bogustaw Cudowski

w sprawie z powodztwa S.L.

przeciwko Politechnice W.

0 przywrocenie do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 14 marca 2012 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i
Ubezpieczeh Spotecznych

z dnia 20 kwietnia 2011 r.,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Uzasadnienie

Powdd wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Okregowego z 20 kwietnia
2011 r. Zarzucono naruszenie art. 87 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 35" ust. 1 i 2
ustawy z 6 lipca1982 r. o radcach prawnych, 2) art. 92 k.p.c. w zwigzku z art. 35*
ust. 4 ustawy o radcach prawnych, 3) art. 9 § 1 zd. 2 k.p.c., 4), art. 217 § 2 k.p.c. w
zwigzku z art. 227 k.p.c. i art. 391 § 1 k.p.c., art. 386 § 4 k.p.c.

W uzasadnieniu podstaw skargi stwierdzono przede wszystkim, ze 23 marca
2011 r. radca prawny M. H. udzielit aplikantowi radcowskiemu R. . upowaznienia
do zastepowania go w sprawie przed sgdami powszechnymi, z wyjatkiem Sgdu
Najwyzszego (art. 35" ust. 2 ustawy o radcach prawnych). Z zaswiadczenia OIRP w
W. z 30 marca 2011 r. wynika, ze w tej dacie aplikant radcowski R. t. byt wpisany

na czwarty rok aplikacji radcowskiej. Czwarty rok aplikacji rozpoczat sie 1



pazdziernika 2010 r. i zakonczyt sie 31 marca 2011 r. Pan R. L. utracit wiec status
aplikanta radcowskiego 31 marca 2011 r. Okolicznos¢ tg potwierdza posrednio
tres¢ zaswiadczenia OIRP, tj. fragment ,w dniach 14-17 czerwca 2011 r.
prognozuje sie, ze aplikant przystgpi do egzaminu radcowskiego". Pan R. £. mogt
zastepowac radce prawnego M. H. w sprawie jedynie do 31 marca 2011 r. Z akt
sprawy wynika, ze Pan R.L. podpisat jako aplikant radcowski ,pismo procesowe w
postepowaniu apelacyjnym" z 18 kwietnia 2011 r. Powyzsze pismo zawierato
sprecyzowanie i uzasadnienie zarzutéw i wnioskow apelacyjnych. Powyzsze pismo
zostato rozpoznane przez Sad Okregowy, na co wskazuje tre$¢ uzasadnienia
zaskarzonego wyroku. Zarzut naruszenia art. 87 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 35" ust.
11 2 ustawy z 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych jest wiec uzasadniony.
Naruszenie powyzszych przepisow miato wptyw na wynik sprawy. Zgodnie z art.
379 pkt 2 k.p.c., niewaznos¢ postepowania zachodzi, gdy petnomocnik strony nie
byt nalezycie umocowany.

W dalszej czesci uzasadnienia stwierdzono rowniez, ze Sad btednie przyjat,
ze w przypadku, gdy tre$¢ upowaznienia dla aplikanta radcowskiego zawiera
sformutowanie ,0 zastepowaniu" radcy prawnego w danym postepowaniu, to
zakres upowaznienia obejmuje rowniez ,sporzgdzanie i podpisywanie pism
procesowych". Prawidiowa wyktadnia wskazuje, ze zakres sformutowania
,zastepowanie" radcy prawnego przed sgdami powszechnymi nie obejmuje
sporzgdzania i podpisywania jakichkolwiek pism procesowych, gdyz to tej
czynnosci konieczne jest wyrazne sformutowanie w tresci upowaznienia dla
aplikanta radcowskiego. Btednie przyjeto, ze pismo procesowe ktoére precyzuje i
uzasadnia zarzuty i wnioski apelacyjne nie stanowi czesci ,apelacji" w rozumieniu
art. 35" ust. 4 ustawy o radcach prawnych.

Jako okoliczno$¢ uzasadniajgcg przyjecie skargi do rozpoznania wskazano
na wystgpienie w sprawie trzech istotnych zagadnien prawnych. Pierwsze
sprowadza sie do ustalenia, czy dopuszczalne jest reprezentowanie strony w
postepowaniu cywilnym przez osobe, ktdéra ukonczyta aplikacje radcowskg, a
jeszcze nie uzyskata tytutu radcy prawnego, czy tez w takim przypadku zachodzi
sytuacja nienalezytego umocowania petnomocnika, o ktérej mowa w art. 379 pkt 2

k.p.c. Drugie zagadnienie dotyczy wyjasnienia, czy upowaznienie aplikanta



radcowskiego do ,zastepowania" radcy prawnego w postepowaniu cywilnym
obejmuje umocowanie do sporzgdzania i podpisywania pism procesowych, czy tez
do dokonywania tych czynnosci konieczne jest dodatkowe wyrazne wskazanie w
tresci upowaznienia. Trzecie zagadnienie prawne polega na wyjasnieniu, czy pismo
procesowe podpisane przez aplikanta radcowskiego, zawierajgce sprecyzowanie i
uzupetnienie zarzutow i wnioskow apelacyjnych stanowi ,apelacje" w rozumieniu
art. 36" ust. 4 ustawy o radcach prawnych.

Ponadto wskazano na potrzebe wykfadni art. 9 § 1 zd. 2 k.p.c. Wyjasnienia
wymaga, czy uprawnienie strony do uzyskiwania kopii dokumentow z akt sgdowych
rozcigga sie w sprawach z zakresu prawa pracy réwniez na dokumenty znajdujgce
sie w aktach osobowych pracownika, ztozonych do tych akt sgdowych, czy tez akta
osobowe nie mieszczg sie w zakresie zastosowania art. 9 § 1 zd. 2 k.p.c. Potrzeba
wyktadni dotyczy¢ ma takze art. 217 § 2 k.p.c. Wyjasnienia wymaga, czy
sformutowanie pominiecie Srodkow dowodowych sprowadza sie do braku
jakiegokolwiek odniesienia do nich w uzasadnieniu wyroku, czy tez sad ma
obowigzek wskazania przyczyny ich pominiecia.

Whniesiono o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w czesci
oddalajgcej apelacje i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania innemu
rownorzednemu sgdowi, uchylenie wyroku Sgdu Rejonowego z 4 listopada 2011 r.
w czesci oddalajgcej powddztwo o przywrécenie do pracy i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania innemu rownorzednemu sgdowi.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna, spetniajgca wymagania z art. 398* k.p.c. podlega dalszej
kontroli w postaci tzw. przedsgdu (postanowienie SN z 13 listopada 2008 r., Il UK
228/08, LEX nr 564794). Na tym etapie ustala sie przede wszystkim, czy zachodzag
okolicznosci uzasadniajgce przyjecie skargi do rozpoznania, co ma umozliwi¢
wybor jedynie takich spraw, ktére powinny zostaé rozpoznane przez organ
najwyzszego szczebla sadownictwa ze wzgledu na interes publiczny
(postanowienie SN z 29 stycznia 2011 r. | UK 295/10, niepubl.). Podstawowym

celem postepowania kasacyjnego jest bowiem ochrona interesu publicznego przez



zapewnienie jednolitosci wykfadni oraz wktad Sgdu Najwyzszego w rozwdj prawa i
jurysprudenciji (postanowienie SN z 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC 2000, nr
7-8, poz. 147).

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadoéw, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zwigzku z tym
wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze
zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym przepisie,
a jego uzasadnienie zawiera argumenty swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc
pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi
przez Sad Najwyzszy. Skarga nie zawierata zadnej z przestanek okreslonych w art.
398°§ 1 k.p.c.

Rozstrzygniecie istotnego zagadnienia prawnego nie moze sie sprowadzac
do odpowiedzi na watpliwosci skarzgcego, ktére mozna wyjasnic za pomocag
obowigzujgcych regut wyktadni bgdz w drodze prostego zastosowania przepiséw
(postanowienie SN z 28 grudnia 2004 r., | UK 187/04, niepubl.). Nie stanowi wiec
istotnego zagadnienia prawnego kwestia sprowadzajgca sie do zwyktej wyktadni
prawa i jego zastosowania w konkretnym stanie faktycznym (postanowienia SN z 8
wrzeénia 2008 r. Ill UK 52/08, Il UK 55/08 i z 16 marca 2009 r., 1l UK 90/08,
niepubl.), co ma miejsce w niniejszej sprawie.

W ocenie Sadu Najwyzszego do zwyktej wyktadni prawa sprawdzi¢ mozna
przedstawiong w skardze kwestie statusu prawnego aplikanta radcowskiego.
Uwzgledniajgc jedynie czes$¢ przepisdw z ustawy o radcach prawnych mozna dojs¢
do wniosku, ze ustawodawca odszedt od stworzenia konstrukcji ram czasowych
statusu aplikanta, ktéry byitby zwigzany z okresem szkolenia. Celem takiego
dziatania byto wzmocnienie grupy osob swiadczgcych pomoc prawng pod kontrolg
samorzgdu radcowskiego, czyli osob, ktore skonczyty aplikacje radcowska, a nie
zostaty jeszcze radcami prawnymi. Bez znaczenia pozostaje okres, jaki uptynagt od
chwili zakohczenia szkolenia, ktére zostaje potwierdzone otrzymanym

zaswiadczeniem o ukonczeniu aplikacji (art. 32 ust. 4 ustawy o radcach).



Zaswiadczenie takie w Zzaden sposob nie wptywa na status aplikanta, a jego
przedtozenie jest jedynie formalnym wymogiem dajgcym mozliwosci przystgpienia
do egzaminu radcowskiego. Podobnie na status aplikanta nie wptywajg
niepomysine proby zdania egzaminu zawodowego, wobec ustawowej mozliwosci
wielokrotnego podejscia do egzaminu radcowskiego (art. 36° ustawy o radcach).
Zakonczenie aplikacji, a nawet utrzymanie negatywnego egzaminu radcowskiego
nie stanowi podstawy do skreslenia z listy aplikantow radcowskich, chyba ze
nastgpi to w trybie prawem przewidzianym. Podobny poglad byt zresztg
przedstawiany przez Osrodek Badan, Studiow i Legislacji Krajowej Rady Radcow
Prawnych.

Jak chodzi o dwa pozostate istotne zagadnienia prawne, nalezy podkreslic,
ze majg one znaczenie jedynie teoretyczne. Wynika to z tego, ze w sprawie
rozpoznana przez Sad apelacja zostat ztozona skutecznie przez samego powoda.
Sad Okregowy po wezwaniu do wniesienia optaty, prawidtowo nadat jej dalszy bieg.
Wszystkie przestanki przedsadu z art. 398° § 1 k.p.c. stanowig rozwiniecie podstaw
kasacyjnych zmierzajgce do wykazania, z jakich powoddw naruszenia przepisow
wskazane w tych podstawach uzasadniajg przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania (postanowienie SN z 5 maja 2010 r., Il UK 63/10, niepubl.). Z tego
wzgledu zagadnienie prawne, chociazby bardzo interesujgce, nie staje sie
przyczyng przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, jezeli nie jest istotne
(niezbedne) dla rozpoznania podstaw skargi — art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
(postanowienie SN z 9 lutego 2011 r., Ill SK 43/10, niepubl.). Sad Najwyzszy nie
przyjmuje bowiem skargi kasacyjnej do rozpoznania w ktorej jako przyczyne
przyjecia przedstawia sie zagadnienie prawne, ktdrego wyjasnienie nie miatoby
znaczenia dla rozpoznania jej podstaw (postanowienie SN z 3 listopada 2010 r., llI
UK 56/10, niepubl.).

Odnoszac sie z kolei do dalszych zarzutéw naruszenia prawa procesowego i
wskazanej potrzeby wyktadni tych przepiséw przez SN, nalezy przypomnieé, ze
naruszenie przepiséw postepowania stanowi podstawe kasacji tylko, gdy mogto
miec istotny wptyw na wynik postepowania. Skarzgcy nawet nie starat sie wykazac,

ze nastepstwa stwierdzonych wadliwosci byly tego rodzaju lub skali, ze



wspotksztattowaty (lub  mogty ksztattowacC) tres¢ zaskarzonego orzeczenia
(postanowienie SN z 10 lutego 1997 r., | CKN 57/96, OSNC 1997, nr 6—7, poz. 82).
Z akt sprawy wynika, ze odpowiedz na skarge ztozono po terminie.
Z tych wzgleddéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., orzeczono jak w

sentencji postanowienia.



