Sygn. akt | PK 180/06

POSTANOWIENIE

Dnia 12 wrzes$nia 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Herbert Szurgacz

w sprawie z powodztwa B. M. i A. R.

przeciwko H. M. - prowadzgcemu dziatalnos¢ gospodarczg pod nazwg
Przedsiebiorstwo Produkcyjno - Handlowo - Ustugowe "M."

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 12 wrze$nia 2006 r.,

kasacji pozwanego od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w K.

z dnia 3 lutego 2005 r., sygn. akt IX Pa .../04,

odmawia przyjecia kasacji do rozpoznania.

Uzasadnienie

Pozwany H. M. w dniu 29 marca 2005 r. wnidst kasacje od wyroku Sadu
Okregowego w K. z dnia 3 lutego 2005 r. Jako podstawe kasacji wskazat
naruszenie art. 52 § 1 pkt 1 Kodeksu pracy oraz art. 233 § 1 w zwigzku z art. 227
Kodeksu postepowania cywilnego. Okolicznoscig uzasadniajgcg przyjecie kasacji
do rozpoznania — zdaniem skarzgcego — jest fakt oczywistego naruszenia prawa
przez Sady | i Il instancji oraz koniecznos$¢ wyjasnienia sformutowania ,ciezkie
naruszenie podstawowych obowigzkéw pracowniczych” przez wskazanie na zakres
desygnatéw tego pojecia. Kasacja zawiera wniosek o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sporawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt:



Dopuszczalnos¢ kasacji podlega rozpoznaniu w oparciu o przepisy sprzed
zmiany przepiséw postepowania cywilnego, dokonanych ustawg z dnia 22 grudnia
2004 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz ustawy — prawo o
ustroju sgdoéw powszechnych (Dz. U. Z 2005 r. Nr 13, poz. 98), wprowadzajgcych
skarge kasacyjna.

Przedstawienie = przez  strone  wnoszgca kasacje  okolicznosci
uzasadniajgcych jej rozpoznanie (aczkolwiek w rozpoznawanej sprawie mozna
mie¢ watpliwosci, czy wskazanie na okolicznosci uzasadniajgce rozpoznanie
kasacji spetnia wymagania art. 393% § 1 pkt 3 k.p.c.) nie oznacza, ze Sad
Najwyzszy przyjmie kasacje do rozpoznania. Spetnienie powyzszego wymagania,
przewidzianego w art. 3932 § 1 pkt 3 k.p.c. w brzmieniu obowigzujgcym od
nowelizacji Kodeksu postepowania cywilnego dokonanej ustawg z dnia 24 maja
2000 r., nie pozwala jedynie odrzuci¢ kasacji: sgdowi drugiej instancji na podstawie
art. 393° k.p.c., natomiast Sgdowi Najwyzszemu — na podstawie art. 393" § 2 w
zwigzku z art. 393° k.p.c. Nie zapewnia jednak przyjecia kasacji do rozpoznania.
Przyjecie to zalezy bowiem od braku okolicznosci, ktére uprawniajg Sgd Najwyzszy
do wydania postanowienia o odmowie przyjecia kasacji do rozpoznania.
Okolicznosci te zostaty wymienione w art. 393 § 11 § 2 k.p.c. Wedtug powyzszych
przepisow, Sgd Najwyzszy moze odmdwic przyjecia kasacji do rozpoznania, jezeli
w sprawie nie wystepuje istotne zagadnienie prawne, nie istnieje potrzeba wyktadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie ani niewaznos¢ postepowania, a ponadto gdy
zaskarzone orzeczenie nie narusza w sposdb oczywisty prawa lub gdy kasacja jest
oczywiscie bezzasadna.

W ocenie Sadu Najwyzszego, w przedmiotowej sprawie nie byto podstaw do
przyjecia kasacji do rozpoznania poniewaz nie wystepuje w niej istotne zagadnienie
prawne ani nie istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w praktyce (art. 393 § 1 k.p.c.). Przepis
art. 52 § 1 pkt 1 k.p. byt wielokrotnie przedmiotem wykfadni w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego. W orzecznictwie m.in. stwierdza sie, ze poniewaz przepis ten

zawiera zwroty niedookre$lone nie mozna wyznaczyC Scistego zakresu jego



desygnatéw. Podobnie nalezy oceni¢ zarzut naruszenia art. 233 § 1 (wzglednie 233
§ 1 w zwigzku z art. 227) k.p.c. Uzasadnienie kasacji w istocie stanowi wytgcznie
polemike z ustaleniami Sgdu Okregowego.

Z powyzszych wzgledow, na podstawie art. 393 w zwigzku z art. 3937 § 1

k.p.c., orzeczono jak w sentencji postanowienia.



