Sygn. akt | CZ 95/08

POSTANOWIENIE

Dnia 14 listopada 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote (przewodniczgcy)
SSN Elzbieta Skowrorniska-Bocian (sprawozdawca)

SSA Dariusz Donczyk

w sprawie z wniosku U. P.

przy uczestnictwie K. S., M. ., W. C., K. P., J. P., M. K., B. W., Skarbu Parnstwa
reprezentowanego przez Prezydenta W. oraz Miasta W.

o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 14 listopada 2008 r.,
zazalenia wnioskodawczyni na postanowienie Sgdu Okregowego w W. z dnia 24
kwietnia 2008 r., sygn. akt IV CA (...),

uchyla zaskarzone postanowienie.
Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 24 kwietnia 2008 r. Sgd Okregowy w W. odrzucit skarge
kasacyjng wnioskodawczyni U. P. z powotaniem sie na to, ze nie zostato w niej zawarte
uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania.

W zazaleniu na to postanowienie wnioskodawczyni wywodzita, ze skarga
kasacyjna odpowiada wymaganiom ustawy.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wyrokiem z dnia 1 lipca 2008 r. SK 40/07 Trybunat Konstytucyjny uznat, ze art.
398° § 2i 3 k.p.c. w zwigzku z art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c. w zakresie, w jakim przewiduje
odrzucenie skargi kasacyjnej bez wezwania do usuniecia jej brakow, jest niezgodny z

art. 45 ust. 1 w zwigzku z art. 31 ust. 3 i art. 2 Konstytucji RP.



W zwigzku ze zmiang stanu prawnego wynikajgcg z powotanego orzeczenia
zazalenie nalezy uzna¢ za zasadne. Zaskarzone postanowienie zapadio wprawdzie
przed wydaniem oraz opublikowaniu wyroku Trybunatu Konstytucyjnego, jednak na
etapie postepowania przed Sgdem Najwyzszym nalezato uwzgledni¢ jego tres¢, gdyz w
przeciwnym razie orzeczenie pozostawatoby w oczywistej sprzecznosci ze stanem
prawnym obowigzujgcym w dacie orzekania. Obecnie stwierdzenie, ze skarga kasacyjna
nie odpowiada wymaganiom okreslonym w art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c. nie daje mozliwosci
jej odrzucenia, ale nalezy wezwacC skarzgcego, zgodnie z ogélnymi regutami, do
uzupetnienia brakow skargi kasacyjnej. Odrzucenie skargi bez takiego wezwania
oznaczatoby orzekanie na podstawie przepisu, ktorego niezgodnos¢ z Konstytucjg
zostata juz przesgdzona.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji (art. 394" w zwigzku z art.

398" § 1 zdanie pierwsze k.p.c.).



