Sygn. akt | CZ 91/08

POSTANOWIENIE

Dnia 14 listopada 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote (przewodniczgcy)
SSN Elzbieta Skowroriska-Bocian

SSA Dariusz Donczyk (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi R. J. o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
orzeczenia Sgdu Okregowego w W. wydanego w sprawie z powodztwa R. J.

przeciwko (...) Towarzystwu Ubezpieczeniowemu na Zycie i Reasekuracji S.A. z
siedzibg W.

o zaptate, sygn. akt 1 C (...),

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 14 listopada 2008 r.,

na skutek zazalenia skarzgcego na postanowienie Sgdu Okregowego w W. z dnia 1
sierpnia 2008 r., sygn. akt | WSC (...),

odrzuca zazalenie.

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 1 sierpnia 2008 r. Sgd Okregowy w W. odrzucit na
podstawie 424° § 3 k.p.c. skarge R. J. o stwierdzenie niezgodnoséci z prawem
prawomocnego wyroku Sadu Okregowego w W. wydanego w sprawie o sygn. akt | C
(...) przeciwko (...) Towarzystwu Ubezpieczeniowemu na Zycie i Reasekuracji S.A. z
siedzibg w W. Skarga zostata sporzgdzona iwniesiona osobiscie przez R. J. z
naruszeniem art. 87 § 1 k.p.c. przewidujgcego obligatoryjne zastepstwo procesowe
stron przez adwokatéw lub radcow prawnych nie tylko przed Sgdem Najwyzszym, ale

takze przy czynnosciach procesowych zwigzanych z postepowaniem przed Sgadem



Najwyzszym, co obejmuje takze sporzgdzenie i wniesienie skargi o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia.

Powyzsze postanowienie zostato zaskarzone zazaleniem wniesionym osobiscie
przez R. J. ktéry zaskarzyt je w catosci. Skarzacy =zarzucit, ze nie zostat
ubezwtasnowolniony, a prawo osobistego sporzgdzenia i wniesienia pism do urzedow, w
tym do sgddéw, wynika z art. 45 Konstytucji RP. Z uwagi na powyzszy zarzut wniost o
uchylenie zaskarzonego postanowienia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 87' § 1 kp.c. w postepowaniu przed Sadem Najwyzszym
obowigzuje zastepstwo stron przez adwokatéw lub radcéw prawnych. Zastepstwo to
dotyczy takze czynnosci procesowych zwigzanych z postepowaniem przed Sgdem
Najwyzszym, podejmowanym przed sgdem nizszej instancji. Zasada ta nie obowigzuje
jedynie — jak stanowi art. 87* § 2 k.p.c. - w postepowaniu o zwolnienie od kosztéw
sgdowych oraz o ustanowienie adwokata lub radcy prawnego oraz gdy strong, jej
przedstawicielem ustawowym lub petnomocnikiem jest sedzia, prokurator, notariusz albo
profesor lub doktor habilitowany nauk prawnych, a takze gdy strong lub jej
przedstawicielem ustawowym jest adwokat, radca prawny lub radca Prokuratorii
Generalnej Skarbu Panstwa. Przepis art. 45 ust. 1 Konstytucji RP stanowigcy, ze kazdy
ma prawo do sprawiedliwego i jawnego rozpatrzenia sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki
przez wiasciwy, niezalezny, bezstronny iniezawisty sad, nie reguluje zasad
proceduralnych, wedtug ktérych nastepuje realizacja prawa do sadu, o czym jest mowa
w tym przepisie. Reguty postepowania cywilnego unormowane sg w ustawie z dnia 17
listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. Nr 43, poz. 296 z p6zn. zm.),
ktory przewiduje, w art. 87* k.p.c. tzw. przymus adwokacko-radcowski w postepowaniu
przed Sgdem Najwyzszym. W stosunku do obowigzujgcego przepisu ustawowego ma
zastosowanie zasada domniemania zgodno$ci tej regulacji z Konstytucjg. Odmowa
zastosowania przez sady przepisu art. 87* § 1 k.p.c. mogtaby nastapi¢ jedynie wowczas
gdyby Trybunat Konstytucyjny w ramach kompetencji wynikajgcej z art. 188 Konstytucji
RP orzekt o niezgodnosci tego przepisu z Konstytucjg, co nie miato miejsca.

Zwazywszy na tre$¢ art. 87 § 1 k.p.c. zazalenie na postanowienie sadu
wnoszone do Sgdu Najwyzszego powinno by¢ sporzgdzone i wniesione w imieniu strony
przez petnomocnika bedgcego adwokatem bgdz radcg prawnym. Nie spetnia tego

wymogu zazalenie wniesione przez skarzgcego, wobec czego zazalenie to podlegato



odrzuceniu jako niedopuszczalne na podstawie art. 373 k.p.c. w zwigzku z art. 394" § 3
k.p.c.iart. 398%! k.p.c., art. 424*? k.p.c. i art. 130 § 5 k.p.c.



