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POSTANOWIENIE

Dnia 7 listopada 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Tadeusz Wisniewski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Grzegorz Misiurek
SSN Marek Sychowicz

w sprawie z wniosku Z. P.

przy uczestnictwie S. S.

o stwierdzenie nabycia wkasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj

w dniu 7 listopada 2006 r.,

zazalenia uczestnika postepowania

na postanowienie Sgdu Okregowego w R.

z dnia 28 czerwca 2006 r.,

oddala zazalenie.



Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 10 czerwca 2005 r. Sad Rejonowy w L. zwolnit

uczestnika postepowania od kosztow sgdowych w catosci.

W dniu 4 maja 2006 r. uczestnik postepowania, reprezentowany przez
adwokata, wnidst apelacje od postanowienia Sgdu Rejonowego w t. z dnia 3
kwietnia 2006 r. stwierdzajgcego nabycie wtasnosci okreslonej nieruchomosci przez
wnioskodawczynie. W apelacji zawarto wniosek o zwolnienie uczestnika
postepowania od ,optaty apelacyjnej’. Postanowieniem z dnia 10 maja 2006 r. Sad
Rejonowy w t. umorzyt postepowanie w sprawie wniosku o zwolnienie od optaty
apelacyjnej, natomiast postanowieniem z dnia 28 czerwca 2006 r. Sgd Okregowy
w R. odrzucit apelacje uczestnika postepowania ze wzgledu na jej nieoptacenie

optatg podstawowa.

W zazaleniu skarzacy, zarzucajagc naruszenie art. 11 w zw. z 14 ust. 2§ 3
oraz art. 149 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych
w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 167, poz. 1398 ze zm.) oraz art. 130% § 3 k.p.c.,

wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Podstawowg zasadg prawa miedzyczasowego w dziedzinie procesu
cywilnego jest zasada bezposredniego dziatania ustawy nowej. Zasada ta
wyrazona zostata w art. XV § 1 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. - Przepisy
wprowadzajgce Kodeks postepowania cywilnego (Dz.U. Nr 43, poz. 297 ze zm.).
Innymi stowy, jezeli ustawa nie stanowi inaczej, przy wykonywaniu czynnosci
procesowych stosuje sie prawo, ktore obowigzuje w czasie dokonywania czynnosci.
Wymieniona zasada ma zatem znaczenie ogdlne w zakresie prawa procesowego
cywilnego (por. uchwate sktadu siedmiu sedzibw Sgdu Najwyzszego z dnia
17 stycznia 2001 r. — zasade prawng, Ill CZP 49/00, OSNC 2001, nr 4, poz. 53,
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 9 lipca 2003 r., IV CKN 310/01, niepubl.) i znajduje
rowniez zastosowanie w odniesieniu do przepisow ustawy z dnia 28 lipca 2005 r.
0 kosztach sgdowych w sprawach cywilnych, skoro majg one charakter przepiséw

prawa procesowego.



Istotny wyjatek od zasady bezposredniego dziatania ustawy nowej
przewidziany zostat w art. 149 ust. 1 powofanej ustawy. Przepis ten stanowi,
ze w sprawach wszczetych przed dniem wejscia w zycie ustawy stosuje sie, do
czasu zakonczenia postepowania w danej instancji, dotychczasowe przepisy
0 kosztach sgdowych. W rozpoznawanej sprawie wejscie w zycie ustawy nastgpito
w toku postepowania przed Sgdem pierwszej instancji. Postepowanie to zakonczyto
sie w dniu 3 kwietnia 2006 r. wydaniem postanowienia stwierdzajgcego
zasiedzenie, natomiast wniesienie apelacji od tego postanowienia miato miejsce juz
w czasie obowigzywania nowej ustawy o kosztach sgdowych. W konsekwenciji,
zgodnie z zasadg bezposredniego dziatania ustawy nowej, do optacenia tego

pisma zastosowanie znajdujg nowe przepisy o kosztach.

Postanowieniem z dnia 10 czerwca 2005 r. Sgd Rejonowy zwolnit uczestnika
postepowania od kosztow sgdowych w catosci. W my$| art. 14 ust. 2 ustawy o
kosztach sgdowych w sprawach cywilnych, opfate podstawowg pobiera sie od
podlegajgcych optacie pism, o ktorych mowa w art. 3 ust. 2, wnoszonych przez
strone zwolniong od kosztéw sgdowych przez sad, chyba ze ustawa stanowi
inaczej. Wsréd pism wymienionych w art. 3 ust. 2 powotanej ustawy miesci sie
apelacja, a zatem rowniez apelacja uczestnika postepowania, odrzucona

zaskarzonym postanowieniem, podlegata opfacie podstawowe;].

Oceny tej nie zmienia zamieszczenie w apelacji wniosku o zwolnienie od
,optaty apelacyjnej”. W pierwszej kolejnosci zauwazy¢é nalezy, ze mimo istotnej
zmiany przepisbw o0 Kkosztach sagdowych, nie stracit aktualnosci poglad,
iz obowigzek uiszczenia optaty przy wniesieniu do sgdu pisma jej podlegajgcego
nie ogranicza prawa zgdania zwolnienia od kosztow sgdowych. Niedopuszczalne
jest zatem odrzucenie nieoptaconego Srodka zaskarzenia wniesionego przez
profesjonalnego petnomocnika, jezeli domagat sie on jednoczesnie w imieniu strony
(uczestnika postepowania) zwolnienia jej od kosztéw sgdowych w zakresie
obejmujgcym ten Srodek. Niemniej jednak, wytgczenie obowigzku uiszczenia optaty
wraz z wniesieniem pisma moze nastgpic tylko wowczas, gdy wniosek o zwolnienie
od kosztéw obejmuje te optate. W rozpoznawanej sprawie uczestnik postepowania
zostat zwolniony od kosztéw sgdowych w catos$ci, co naktadato na niego obowigzek

uiszczania od pism podlegajgcych optacie wytgcznie opfaty podstawowej.



Nie jest natomiast mozliwe zwolnienie od optaty podstawowej. W konsekwencji,
dotgczony do apelacji wniosek o zwolnienie od optaty apelacyjnej byt
bezprzedmiotowy i nie moégt prowadzi¢ do wytgczenia obowigzku optacenia apelacji
w chwili jej wniesienia.

Skutki nieuiszczenia optat od srodkow odwotawczych i srodkéw zaskarzenia
wnoszonych przez profesjonalnych petnomocnikéw okreséla obecnie art. 130% § 3
k.p.c. Przepis ten stanowi, ze sgd odrzuca bez wezwania o0 uiszczenie optaty pismo
wniesione przez adwokata, radce prawnego lub rzecznika patentowego srodki
odwotawcze lub srodki zaskarzenia (apelacje, zazalenie, skarge kasacyjna, skarge
0 stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia, sprzeciw od
wyroku zaocznego, zarzuty od nakazu zaptaty, skarge na orzeczenie referendarza
sgdowego) podlegajgce optacie w wysokosci statej lub stosunkowej obliczonej od
wskazanej przez strone wartosci przedmiotu zaskarzenia. Uznac¢ nalezy, ze pojecie
optaty w wysokos$ci statej obejmuje nie tylko optate statg w rozumieniu nowej
ustawy o kosztach sgdowych, ale réwniez optate podstawowg. Po pierwsze
bowiem, wysokos¢ optaty podstawowej jest stata, gdyz wynosi 30 zt (art. 14 ust. 3
powotanej ustawy). Po drugie, sformutowanie ,optata w wysoko$ci statej” rozni sie
istotnie od uzywanego w ustawie o kosztach pojecia ,optata stata”, co wskazuje na
zamiar ustawodawcy nadania tym okresleniom innego znaczenia. Po trzecie
wreszcie, nie ma podstaw do przyjecia, ze wolg ustawodawcy byto wytgczenie
sankcji przewidzianej w art. 130% § 3 k.p.c. w stosunku do stron zwolnionych przez
sad od kosztdw sadowych i reprezentowanych przez profesjonalnego
petnomocnika. W konsekwencji, wniesienie apelacji bez uiszczenia optaty
podstawowej przez adwokata reprezentujgcego uczestnika postepowania
zwolnionego od kosztéw sgdowych w catosci skutkuje odrzuceniem apelacji. Takg

wiasnie sankcje zastosowat trafnie Sgd Okregowy w zaskarzonym postanowieniu.

Z podanych wzgledéw, na podstawie art. 398 i 394' § 3 k.p.c., Sad
Najwyzszy oddalit zazalenie.



