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POSTANOWIENIE

Dnia 28 pazdziernika 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Krzysztof Strzelczyk (przewodniczacy)
SSN Jozef Fragckowiak (sprawozdawca)

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z powodztwa J. C.

przeciwko K. M.

0 wydanie nieruchomosci,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 28 pazdziernika 2011 r.,

zazalenia pozwanego na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

Z dnia 22 kwietnia 2011 r.,

oddala zazalenie.



Uzasadnienie

W zazaleniu pozwany K. M., zarzucajgc naruszenie art. 130 § 1, 2i 3 k.p.c.,
art. 130° § 1i 2 k.p.c., w zwigzku z art. 373 k.p.c., i w zwigzku z art. 370 k.p.c., oraz
art. 112 ust. 11 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych (jedn. Tekst: Dz. U. z 2010 r. Nr 90, poz. 594 ze zm.), wnidst o uchylenie
postanowienia Sgdu Apelacyjnego z dnia 22 kwietnia 2011 r., w ktéorym to

postanowieniu Sad Apelacyjny odrzucit apelacje pozwanego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie. Trafnie Sad Apelacyjny,
dokonujac literalnej wykfadni art. 112 ust. 3 wspomnianej wyzej ustawy o kosztach
sagdowych w sprawach cywilnych, ustalit, ze w rozpoznawanej sprawie termin do
optacenia apelacji biegt od dnia doreczenia petnomocnikowi powoda postanowienia
oddalajgcego jego zazalenie na postanowienie Sgdu Okregowego, ktory oddalit
wniosek pozwanego o zwolnienie go od optaty sgdowej od apelacji, czyli od dnia
9 lutego 2011 r. Takie stanowisko znajduje swoje jednoznaczne umocowanie w art.
112 ust 3 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych. Ostatnie zdanie
wspomnianego przepisu wskazuje wyraznie, ze tygodniowy termin do optacenia
apelacji w rozpoznawanej sprawie biegnie, dla petnomocnika ustanowionego
w sprawie, od dnia doreczenia stronie postanowienia oddalajgcego zazalenie na
postanowienie Sgdu Okregowego, w ktérym Sad ten oddalit wniosek o zwolnienie

od kosztow sgdowych ztozony wraz z apelacja.

Wyktadnia art. 112 ust. 1, 2 i 3 ustawy o kosztach w sprawach cywilnych,
ktorg proponuje pozwany w uzasadnieniu zazalenia, jest nie tylko sprzeczna
z wyraznym brzmieniem art. 112 ust 3 wspomnianej ustawy, ale wbrew temu co
twierdzi pozwany w uzasadnieniu zazalenia nie znajduje uzasadnienia w art. 130
k.p.c. Wprawdzie z art. 130 § 1 k.p.c., wynika, ze jezeli nie uiszczono naleznej
optaty, to strone wzywa sie do jego optacenia. Od tej zasady art. 1302 § 1 k.p.c.,
przewiduje jednak wyjgtek stanowigc, ze pismo wniesione przez adwokata, ktére

nie zostato optacone, przewodniczgcy zwraca bez wezwania o uiszczenie optaty,



jezeli pismo podlega optacie w wysokos$ci statej lub stosunkowej obliczonej od
wskazanej przez strone wartosci przedmiotu sporu. Wyjatek ten potwierdza
i uscisla art. 112 ust. 3 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych, na
potrzeby szczegolnej sytuacji jakg jest ztozenie wniosku o zwolnienie od kosztow
sagdowych razem z apelacja, jezeli wniosek taki zostat oddalony postanowieniem

sadu | instancji oraz zostato oddalone zazalenie na to postanowienie.

W tej sytuacji skoro literalna wyktadnia art. 112 ust 3 ustawy o kosztach
sgdowych w sprawach cywilnych oraz art. 130 § 1, 2 i 3, a takze art. 1302 § 1 k.p.c.
dokonana przez Sad Apelacyjny w zaskarzonym postanowieniu, nie budzi
zastrzezen, Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398 k.p.c. w zwigzku z art. 394' § 3

k.p.c., orzekt jak w sentenciji.



