Sygn. akt | CZ 74/08

POSTANOWIENIE

Dnia 15 pazdziernika 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Gerard Bieniek (przewodniczgcy)
SSN Hubert Wrzeszcz (sprawozdawca)

SSN Dariusz Zawistowski

w sprawie z powodztwa Banku (...) S.A. z siedzibg w W.

przeciwko J. S.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 15 pazdziernika 2008
r,

zazalenia pozwanego na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 9 kwietnia 2008 r.,
sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzone postanowienie.

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 9 kwietnia 2008 r. Sad Apelacyjny odrzucit skarge
kasacyjng pozwanego J. S. z powodu nieuiszczenia optaty stosunkowej obliczonej od
wskazanej przez skarzgcego wartosci przedmiotu zaskarzenia. Zdaniem Sadu catkowite
zwolnienie od kosztéw sgdowych, ktore pozwany uzyskat w postepowaniu przed sgdem
powszechnym, nie obejmuje postepowania kasacyjnego. Zatem ograniczenie optaty od
skargi kasacyjnej do uiszczenia jedynie opfaty podstawowej, w sytuacji w ktorej
skarzacy nie zawart w skardze wniosku o zwolnienie od kosztéw sgdowych, oznacza, ze
skarga kasacyjna nie zostata nalezycie optacona i podlega odrzuceniu bez wzywania do

uiszczenia optaty (art. 130%§ 3 k.p.c.).



W zazaleniu petnomocnik pozwanego wniost o uchylenie zaskarzonego
postanowienia. Zarzucit, ze zarysowane w orzecznictwie Sad Najwyzszego rozbieznosci
dotyczgce kwestii, czy udzielone w postepowaniu przed sgadem powszechnym
zwolnienie od kosztow sgdowych obejmuje takze postepowanie kasacyjne, zostaty
rozstrzygnieta — w sposéb niekorzystny dla skarzgcego — dopiero w podjetej po
whniesieniu skargi kasacyjnej uchwale sktadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z dnia
5 czerwca 2008 r., Il CZP 142/08 (niepubl.).

Powdd, powotujgc sie na przytoczong uchwate skfadu siedmiu sedziow Sadu
Najwyzszego, wniost o oddalenie zazalenia pozwanego i zasadzenie kosztow
postepowania zazaleniowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Po nowelizacji kodeksu postepowania cywilnego ustawami z dnia 2 lipca i 22
grudnia 2004 r. (Dz. U. z 2004 r. Nr 172, poz. 1804 i Dz. U. z 2005 r. Nr 13, poz. 98)
pojawita sie w orzecznictwie rozbieznos¢ dotyczgca kwestii, czy udzielone stronie w
postepowaniu przed sgdem powszechnym zwolnienie od kosztéw sgdowych obejmuje
takze postepowanie kasacyjne. W judykaturze Sgdu Najwyzszego dominowat kierunek
wyktadni rozstrzygajacy wspomniang kwestie pozytywnie (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 30 maja 2006 r., | CZ 23/06, z dnia 26 lipca 2006 r., IV CZ 59/06, z
dnia 20 pazdziernika 2006 r., IV CZ 77/06, z dnia 9 listopada 2006 r., IV CZ 85/06, z
dnia 30 maja 2007 r., | CZ 54/07, z dnia 29 listopada 2007 r., Ill CZ 49/07, niepubl.).
Pojawity sie jednak takze orzeczenia, w ktérych Sad Najwyzszy wyrazit poglad, ze
udzielone stronie w toku postepowania rozpoznawczego zwolnienie od kosztow
sgdowych nie obejmuje postepowania kasacyjnego (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 23 stycznia 2007 r., lll CZ 3/07 i z dnia 14 marca 2007 r. | CZ 5/07,
niepubl.).

Ujawniong rozbiezno$¢ w orzecznictwie przesadzit Sad Najwyzszy podjetg — na
wniosek Pierwszego Prezesa Sgdu Najwyzszego — uchwatg skfadu siedmiu sedziow
Sadu Najwyzszego z dnia 5 czerwca 2008 r., Il CZP 142/07 (Biul. SN 2008, nr 6, poz.
7), w ktorej przyjat, ze zwolnienie od kosztow sgdowych, przyznane w postepowaniu
przed sgdem powszechnym, nie obejmuje postepowania kasacyjnego. Uchwale nadano
moc zasady prawne;.

W uzasadnieniu tej uchwaty Sad Najwyzszy podkreslit, ze ze wzgledu na dgzenie
do umocnienia oddziatywania podjetej uchwaty i ujednolicenia praktyki, a takze do

unikniecia komplikacji, ktére mogtyby nastgpi¢ na skutek stosowania uchwaty jako



argumentu przy wnoszeniu skarg o wznowienie postepowania zakonczonego
orzeczeniami opartymi na wyktadni odmiennej niz w niej zastosowana, rozwazyt takze
zakres jej zwigzania — jako zasady prawnej — w czasie. Podstawe do tych rozwazan
dat gtoszony w literaturze oraz w orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego poglad, ze
w sytuaciji, w ktorej wystepowaty rozbieznosci interpretacyjne w praktyce funkcjonowania
prawa — w zachowaniu podmiotéw zobowigzanych do przestrzegania norm prawnych
oraz w dziataniach organéw powotanych do ich stosowania — istnieje mozliwos¢
ograniczenia wstecznego stosowania ustalonej interpretacji przepisu (por. uchwate
Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 7 marca 1995 r., W 9/94, OTK Zb. Urz. 1995, nr 1,
poz. 20). Do rozwazan tych skfaniata takze — jak podkreslono w uzasadnieniu uchwaty —
wnikliwa, zastugujgca w petni na akceptacje analiza zdan odrebnych Sedziéw Sadu
Najwyzszego do uchwaly petnego sktadu Sadu Najwyzszego z dnia 14 listopada 2007
r., BSA 1-4110-5/07 (OSNC 2008, nr 4, poz. 42). W konsekwencji, Sad Najwyzszy
stwierdzit, ze dokonana w uchwale wyktadnia ma zastosowanie na przyszto$¢, od dnia
jej podjecia.

To oznacza, ze nie ma podstaw, mimo podjecia uchwaty Il CZP 142/08, do
odrzucenia skargi kasacyjnej w niniejszej sprawie, skoro skarga zostata wniesiona kilka
miesiecy przed podjeciem przytoczonej uchwaty, a skarzgcy zastosowat sie do
dominujgcego wowczas odmiennego poglagdu wyrazanego w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego. Przyjete rozstrzygniecie pozwala takze unikngC sytuacji, w ktorej strona
ponositaby niekorzystne dla niej konsekwencje rozbieznosci w orzecznictwie, istniejgcej
w okresie oczekiwania na jej autorytatywne rozstrzygniecie przez sktad powiekszony
Sadu Najwyzszego (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 lipca 2008 r. IV CZ
52/08, niepubl.).

Z przedstawionych powodéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji
postanowienia (art. 398'° § 1 w zwigzku z art. 398" § 3 k.p.c.).



