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POSTANOWIENIE

Dnia 4 kwietnia 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Tadeusz Wisniewski (przewodniczgcy)
SSN Dariusz Donczyk

SSN Irena Gromska-Szuster (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa Grzegorza K.

przeciwko Centrum Biurowemu Spoétce z 0.0.

o ustalenie niewaznosci umowy ewentualnie o uznanie jej za bezskuteczna,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 4 kwietnia 2012 r.,

zazalenia powoda na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 1 sierpnia 2011 r.,

1) oddala zazalenie;

2) zasgdza od powoda na rzecz strony pozwanej kwote 1800
zt (jeden tysigc osiemset) tytutem zwrotu kosztéw
postepowania zazaleniowego.



Uzasadnienie

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 1 sierpnia 2011 r. Sad Apelacyjny
odrzucit skarge kasacyjng powoda Grzegorza K. od wyroku tego Sadu z dnia 21
grudnia 2010 r.

Sad Apelacyjny wskazat, ze postanowieniem z dnia 27 czerwca 2011 r.
oddalit zawarty w skardze kasacyjnej wniosek powoda o zwolnienie go od kosztoéw
sadowych. Odpis tego postanowienia doreczony zostat petnomocnikowi powoda
w dniu 4 lipca 2011 r., lecz optata od skargi kasacyjnej nie zostata uiszczona.
Zgodnie z art. 112 ust. 3 u.k.s.c. petnomocnik powoda obowigzany byt uisci¢
stosunkowg optate od skargi kasacyjnej w wysokosci 7 320 zi. w terminie
tygodniowym od doreczenia mu odpisu prawomocnego postanowienia o odmowie
zwolnienia od optaty kasacyjnej, a wiec do dnia 11 lipca 2011 r., bez dodatkowego
wezwania Sadu. Poniewaz tego nie uczynit, skarga kasacyjna, jako nieoptacona
podlegata odrzuceniu na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie powdd zarzucit bezpodstawng
odmowe zwolnienia go od optaty kasacyjnej, mimo jego bardzo trudnej sytuacji
majgtkowej oraz nie uzasadnienie postanowienia o oddaleniu wniosku o zwolnienie
od kosztéw sgdowych, co uniemozliwia mu zapoznanie sie z argumentacjg Sgdu
i ewentualne jej podwazenie, a w konsekwencji zarzucit pozbawienie go
zagwarantowanego w art. 176 ust.1 Konstytucji dwuinstancyjnego postepowania
sgdowego w sprawie zwolnienia od optaty kasacyjnej oraz bezpodstawne
odrzucenie skargi kasacyjnej z powodu nieuiszczenia optaty, ktorej powdd nie mogt
uisci¢ z uwagi na bardzo trudng sytuacje majgtkowa.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Brak mozliwosci wniesienia zazalenia na wydane po raz pierwszy przez Sad
drugiej instancji postanowienie o odmowie zwolnienia od opfaty sgadowej byt
przedmiotem rozwazan i oceny Trybunatu Konstytucyjnego pod katem zgodno$ci
z Konstytucjg i w wyroku z dnia 31 marca 2009 r. SK 19/08 (OTK-A 2009/3/29)
Trybunat stwierdzit, ze regulacja ta jest zgodna z Konstytucjg, w tym z art. 176
ust. 1, przewidujgcym zasade dwuinstancyjnego postepowania sgdowego. Nie jest

zatem uzasadnione stanowisko skarzgcego zarzucajgce naruszenie powyzszego



przepisu Konstytucji. Nalezy rowniez zauwazy¢, ze w razie odmowy zwolnienia od
optaty sadowej i odrzucenia Srodka zaskarzenie lub sSrodka odwotawczego
z powodu nieuiszczenia tej optaty, strona moze w zazaleniu na postanowienie
0 odrzuceniu tego s$rodka wnosi¢ o rozpoznanie przez Sad Najwyzszy na
podstawie art. 380 w zw. z art. 398%" i art. 394" § 3 k.p.c. takze niezaskarzalnego
postanowienia Sgdu drugiej instancji o odmowie zwolnienia od optaty sadowej, co
umozliwi jego kontrole instancyjng. Na tej podstawie Sad Najwyzszy
W rozpoznawanej sprawie objgt kontrolg takze niezaskarzalne postanowienie Sgdu
Apelacyjnego z dnia 27 czerwca 2011 r. oddalajgce wniosek powoda o zwolnienie
go od optaty od skargi kasacyjnej, uznajgc, ze wniosek w tym przedmiocie jest
zawarty implicite w zazaleniu na postanowienie o odrzuceniu skargi kasacyjnej,
ktérego uzasadnienie zawiera niemal wylgcznie zarzuty kwestionujgce odmowe
zwolnienia od opfaty sgdowe;j.

Zarzuty te jednak sg bezzasadne. Jak wynika z obszernego uzasadnienia
postanowienia o odmowie zwolnienia od optaty od skargi kasacyjnej,
sporzagdzonego przez Sad Apelacyjny na podstawie art. 63 ustawy z dnia
23 listopada 2002 r. o Sgdzie Najwyzszym (Dz. U. Nr 240, poz. 2052 ze zm.), Sad
drugiej instancji szczegotowo zbadat sytuacje majgtkowg i zyciowg powoda i trafnie
uznat, ze powdd nie wykazat, iz nie jest w stanie uisciC optaty od skargi kasacyjnej
bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny (art. 102 ust. 1 i 2
uk.s.c.). W szczegdlnosci zasadnie Sagd zakwestionowat kompletnosc
przedstawionych przez powoda danych o jego sytuacji majgtkowej oraz ich
zgodno$¢ z rzeczywistym stanem wskazujgc, ze nie jest wiarygodne jego
twierdzenie o utrzymywaniu siebie i rodziny wytgcznie ze srodkow dostarczanych
przez osoby trzecie na biezgce wydatki rodziny. Sgd wskazat, ze powdd w tym
czasie uiscit tgczne koszty sgdowe w kwocie 14 640 zt., optaca czesne za szkoty
niepubliczne swoich dzieci w wysokosci 1 200 zt. miesiecznie i utrzymuje ponad
500 - metrowy dom mieszkalny w Warszawie, stanowigcy jego witasnos¢, w ktorym
mieszka wraz z rodzing. Swiadczy to o osigganiu dochodéw nieujawnionych
w oswiadczeniu majgtkowym i o dobrej sytuacji materialnej. Trafnie tez Sad

Apelacyjny stwierdzit, ze powdd nie wykazat, iz ze wzgledu na stan zdrowia czy



inne uzasadnione przeszkody, zarowno on jak i jego zona nie mogg pracowac
zarobkowo.

Jak wielokrotnie wskazywat Sgd Najwyzszy instytucja zwolnienia od kosztow
sgdowych stanowi pomoc panstwa dla osob ubogich, ktére wykazg, ze mimo staran
nie byly w stanie, ze wzgledu na niezalezng od nich, ztg sytuacje majgtkowa,
zgromadzi¢ bez uszczerbku dla utrzymania siebie i rodziny odpowiednich srodkéw
na prowadzenie procesu sgdowego (poréwnaj miedzy innymi orzeczenia z dnia
24 lipca 1980 r. | CZ 99/80 i z dnia 24 wrzesnia 1984 r. || CZ 104/84, niepubl.).

Jak stusznie stwierdzit Sgd Apelacyjny powdd tych okolicznosci nie wykazat,
a ustalone w sprawie fakty wskazuja, ze jest w dobrej sytuacji materialnej i moze,
bez uszczerbku dla utrzymania koniecznego siebie i rodziny, ponies¢ optate od
skargi kasacyjnej.

Postanowienie Sadu Apelacyjnego z dnia 27 czerwca 2011 r. o odmowie
zwolnienia go od tej opfaty byto zatem prawidtowe, a wiec zgodnie z art. 112 ust. 3
u.k.s.c. peinomocnik powoda obowigzany byt uisci¢ optate od skargi kasacyjnej
w terminie tygodniowym od dnia doreczenia mu odpisu tego postanowienia, bez
dodatkowego wzywania. Poniewaz tego nie uczynit, prawidtowo Sgd Apelacyjny
odrzucit skarge kasacyjng na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 w zw.

z art. 394" § 3 k.p.c. oddalit zazalenie jako nieuzasadnione.
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