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POSTANOWIENIE

Dnia 4 lipca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Jan Gérowski (przewodniczacy)
SSN Mirostaw Baczyk (sprawozdawca)
SSN Wojciech Katner

w sprawie ze skargi C. P. o wznowienie postepowania

w sprawie z powodztwa C. P.

przeciwko Bankowi [...] w W. S.A. z siedzibg w W.

0 pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci, zakonczonego prawomocnym
wyrokiem Sgdu Okregowego w W.

Z dnia 15 kwietnia 2011 r.,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 4 lipca 2013 r.,
zazalenia skarzgcego na postanowienie

Sadu Okregowego w W.

z dnia 29 stycznia 2013 r.,

1. oddala zazalenie;
2. zasadza od skarzacego — C. P. na rzecz pozwanego kwote
1200 (tysiagc dwiescie) =zt tytulem zwrotu kosztow

postepowania zazaleniowego.



Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 29 stycznia 2013 r. Sgd Okregowy odrzucit skarge
0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sagdu
Okregowego z dnia 15 kwietnia 2011 r., wniesiong przez powoda C. P.
Prawomocnym wyrokiem z dnia 15 kwietnia 2011 r. oddalono apelacje powoda
wniesiong od wyroku Sgdu Rejonowego z dnia 30 czerwca 2011 r. (powdd wystgpit
przeciwko pozwanemu Bankowi z powddztwem o pozbawienie wykonalnosci tytutu
wykonawczego, tj. bankowego tytutu egzekucyjnego zapatrzonego w klauzule
wykonalnosci, art. 840 k.p.c.).

Skarga powoda o wznowienie postepowania zostata odrzucona w zwigzku
z brakiem wskazanych w niej podstaw wznowienia (art. 403 § 1 pkt 1 k.p.c. i art.
403 § 2 k.p.c.).

W zazaleniu na postanowienie z dnia 22 stycznia 2013 r. skarzgcy wnosit
0 jego uchylenie i wywodzit, ze istniejg podstawy do wznowienia postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego z dnia 15 kwietnia
2011 r. (art. 403 § 2 k.p.c.).

Sad Najwyzszy wskazat co nastepuje:

W uzasadnieniu zazalenia ograniczono wskazane w skardze podstawy
wznowienia jedynie do przyczyn zawartych w art. 403 § 2 k.p.c. Skarzgcy podnosi,
ze doszto do wykrycia nowych dowodéw w rozumieniu tego przepisu w postaci
,howych wyciggow z karty kredytowej, wygenerowanych po rozwigzaniu umowy
karty kredytowej a przed wystawieniem bte” (7 wyciggdéw wystawionych w okresie
od marca 2004 r. do wrzesnia 2004 r., k. 13-19 akt sprawy) oraz ,twierdzenia,
ze Bank nie prowadzit ksigg bankowych” (odmowa przedstawienia ksigg
bankowych, k. 12 akt).

Z uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego z dnia 15 kwietnia 2011 r. wynika,
ze powdd (skarzgcy) kwestionowat wysokosé zadtuzenia wobec Banku, ujawniong
w tresci bankowego tytutu egzekucyjnego zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci.

Istotg postepowania opartego na podstawie art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c. jest wtasnie



wykazanie przez powoda (dtuznika wskazanego w tytule wykonawczym)
niewystgpienia zdarzen, na ktorych oparto wydanie klauzuli wykonalnosci (m.in.
kwestionowanie istnienia lub zakresu obowigzku stwierdzonego tytutem
wykonawczym). Dotyczy to takze istnienia odpowiedniej struktury zadtuzenia (np.
wysokosci gtownej sumy kredytu, odsetek iich postaci, optat oraz prowizji
zwigzanych z postugiwaniem sie bankowymi kartami kredytowymi). Z uzasadnienia
wyroku z dnia 15 kwietnia 2011 r. wynika, ze powdd (skarzacy) nie sprostat
wspomnianemu ciezarowi dowodu (art. 6 k.c., s.4-5 uzasadnienia). Powdd
(skarzacy) wielokrotnie modyfikowat swoje twierdzenie w zakresie faktycznego
zadtuzenia wobec pozwanego Banku (wystawcy karty) i ostatecznie nie wykazat
tego, ze kwota wskazana przez Bank w bankowym tytule egzekucyjnym
(mieszczaca sie w ogoélnym putapie maksymalnego zadiuzenia powoda
okreslonego w tzw. oswiadczeniu egzekucyjnym) byta inna niz rozmiar faktycznie
istniejgcego zadtuzenia, z uwzglednieniem odpowiedniej struktury tego zadtuzenia,

wynikajgcej z tresci umowy o wydanie karty kredytowe,;.

W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wyjasniono tez, ze z zebranego
w sprawie materialu dowodowego nie wynika, aby powod skutecznie poinformowat
pozwanego O zmianie adresu (w trybie przewidzianym w regulaminie kart
kredytowych, tzw. wzorcu umownym w rozumieniu art. 384 k.c.). Nie spos6b zatem
twierdzi¢, ze wyciagi wyszczegodlnione na k. 13-19 akt sprawy ,nie byty wystane na
witasciwy adres”. Nie chodzi tu zatem o nowe dowody, z ktérych powdd
(kredytobiorca) nie mogt skorzystaé w poprzednim postepowaniu (art. 403 § 2
k.p.c.). Argumentacja skarzgcego dotyczgca podatku dochodowego od o0so6b
prawnych nie ma, oczywiscie, znaczenia przy ocenie wystepowania
wiasciwych podstaw  wznowienia postepowania. Sugestia  skarzgcego
o ,fatszowaniu dokumentu” przez pozwany Bank (s. 4 zazalenia) nie zostata
powigzana z odpowiednig, prawng podstawg wznowienia postepowania.
Jak wspominano na wstepie, skarzgcy jako podstawe skargi wskazuje art. 403 § 2
k.p.c. w postaci wykrycia nowych opisanych w skardze srodkéw dowodowych.

Niezrozumiate jest stanowisko skarzgcego, ze nowym dowodem
w rozumieniu art. 403 § 2 k.p.c. ma tez by¢ ,zignorowanie zgdania ujawnienia ksiag

bankowych” (tres¢ korespondencji wymienionej z Bankiem, k. 11-12 akt). W pismie



pozwanego Banku z dnia 1 sierpnia 2012 r., wyjasniono m.in. aktualng wysokosc¢
zadtuzenia powoda oraz okolicznosci ztozenia wypowiedzenia ,umowy karty

kredytowej”.

Z przedstawionych wzgledow Sad Najwyzszy oddalit zazalenie skarzgcego

jako nieuzasadnione (art. 394 § 3 k.p.c. w zw. z art. 398 k.c.).

O kosztach postepowania zazaleniowego rozstrzygnieto na podstawie art. 98
k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c. i §§ 6, 12 ust. 2 rozporzgdzenia MS z dnia 28 wrzesnia
202 r. w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych (...) (Dz.U. nr 163, poz. 1349

ze zm.).



