Sygn. akt | CZ 63/09

POSTANOWIENIE

Dnia 5 listopada 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Dariusz Zawistowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Zbigniew Kwasniewski

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie ze skargi J.S. o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego
postanowienia Sgdu Rejonowego w T.

z dnia 29 marca 2007 r., sygn. akt [...], wydanego w sprawie

z wniosku J.S.

przy uczestnictwie K.C. i .W.

o stwierdzenie nabycia spadku,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj

w dniu 5 listopada 2009 r.,

zazalenia skarzgcego na postanowienie Sgdu Rejonowego w T.

z dnia 9 marca 2009 r., sygn. akt [...],

odrzuca zazalenie.



Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 9 marca 2009 r. Sgd Rejonowy w T. odrzucit skarge
J.S. o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego postanowienia tego
Sadu z dnia 29 marca 2007 r., w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku po S.S. i
W.S. Skarga ta zostata wniesiona przez J.S. osobiscie, to jest bez zachowania
wymogu zastepstwa przez adwokata lub radce prawnego. Nadto nie zostata

optacona. Z tych wzgleddow zostata odrzucona.

Zazalenie od wyzej wskazanego postanowienia Sgdu Rejonowego w T.,

skarzgcy wnidst réwniez samodzielnie w dniu 20 marca 2009 r.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 87 § 1 k.p.c. w postepowaniu przed Sadem Najwyzszym
obowigzuje zastepstwo stron przez adwokatéw lub radcéw prawnych. Dotyczy to
takze czynnosci procesowych zwigzanych 2z postepowaniem przed Sagdem
Najwyzszym, podejmowanych przed sgdem nizszej instancji. J.S. nie bedac
podmiotem, o ktérym mowa w art. 87 § 2 k.p.c., wniést do Sadu Najwyzszego
sporzgdzone osobiscie zazalenie w przepisanym terminie. Po uptywie tego terminu,
w dniu 13 maja 2009 r., do Sadu Rejonowego w T. wptyneto pismo jego
petnomocnika z urzedu, w ktérym stwierdzit, ze dokonuje usunigcia brakow
formalnych zazalenia z dnia 20 marca 2009 r., a nadto uiszcza od niego opfate
sagdowa. W dniu 25 czerwca 2009 r. do Sgdu Rejonowego wptyneto kolejne pismo
petnomocnika skarzgcego w ktorym stwierdzit, ze popiera zazalenie swojego

mocodawcy z dnia 20 marca 2009 r.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniono, ze nie zostaje spetniony
wymaog wniesienia zazalenia przez zawodowego petnomocnika, jezeli petnomocnik
sktada pismo procesowe, w ktorym jedynie wyraza ogdlnikowg aprobate dla tresci
zazalenia wniesionego wczesniej przez samg strone (por. postanowienie SN z dnia
17 listopada 2005 r., | CZ 120/05 - niepubl.). W konsekwencji pézniejsze poparcie
zazalenia J.S. przez profesjonalnego petnomocnika, bedgcego adwokatem, w
piSmie z dnia 25 czerwca 2009 r., nalezy uzna¢ za niewystarczajgce (por.

postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 lutego 1998 r., Il CKN 672/97 —



niepubl.). Nadto pismo to zostato zlozone po uptywie terminu przewidzianego
do wniesienia zazalenia. Z tych wzgledow zazalenie J.S. z dnia 20 marca 2009 r.
podlegato odrzuceniu na podstawie art. 370 i 373 w zwigzku z art. 394 § 3 oraz art.
398%' k.p.c.



