Sygn. akt | CZ 5/10

POSTANOWIENIE

Dnia 4 marca 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski (przewodniczgcy)
SSN Marek Sychowicz
SSN Katarzyna Tyczka-Rote (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku Konwentu Zakonu B.(...) w W.

przy uczestnictwie M. B. i Towarzystwa M.(...) w Z.

o stwierdzenie nabycia spadku,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 4 marca 2010 .,

zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sgdu Okregowego w W.
z dnia 27 pazdziernika 2009 r., sygn. akt V Ca (...),

oddala zazalenie.
Uzasadnienie

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w W. na podstawie art. 398° § 2
k.p.c. odrzucit skarge kasacyjng wnioskodawcy - Konwentu Zakonu B.(...) w W., jako
nieoptacong nalezycie (przy wniesieniu skargi uiszczona zostata optata sgdowa w
wysokosci 50 zt). Po otrzymaniu odpisu tego postanowienia wnioskodawca ztozyt
pismo z 18 listopada 2009 r., w ktorym uiscit 100 zt optaty od skargi kasacyjnej i
wyjasnit, ze czynnosci tej dokonuje ,majac na uwadze tresé art. 1302 k.p.c.”.

Nastepnie wnioskodawca ziozyt zazalenie na postanowienie o odrzuceniu
skargi kasacyjnej, zarzucajac naruszenie art. 398° § 2 k.p.c., przez jego zastosowanie
i podnoszgc, ze optata sgdowa od wniesionej skargi zostata uiszczona w wymagane;j

wysokosci. We wniosku domagat sie uchylenia zaskarzonego postanowienia w catosci.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wedtug art. 398° § 2 k.p.c. sad drugiej instancji odrzuca na posiedzeniu
niejawnym skarge kasacyjng wniesiong po uptywie terminu, skarge niespetniajgca
wymagan okreslonych w art. 398* § 1 k.p.c., nieoptacong oraz skarge, ktdrej brakow nie
usunieto w terminie lub z innych przyczyn niedopuszczalng. Przepis ten jednakze
nie okresla warunkdéw optacania skargi, a co za tym idzie — nie wyjasnia, kiedy
skarge nalezy uznac¢ za nieoptacong. Kwestie, kiedy nalezy optaci¢ skarge reguluje
art. 10 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych
(Dz. U. Nr 167, poz. 1398 ze zm.), stanowigcy, ze optate nalezy uiSci¢ przy
wniesieniu do sadu pisma podlegajgcego optacie. Z kolei art. 130% § 3 k.p.c.
(pomimo uchylenia nadal majgcy zastosowanie do spraw wszczetych przed dniem 1
lipca 2009 r.- a wiec takze do aktualnie rozpatrywanej sprawy - z uwagi na tres¢ art.
8 ust 1 ustawy z dnia 5 grudnia 2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektorych innych ustaw — Dz. U. Nr 234, poz. 1571) nakazuje
sgdowi odrzuci¢ bez wzywania o uiszczenie optaty m. in. skarge kasacyjng
whiesiong przez adwokata, radce prawnego lub rzecznika patentowego jezeli
podlega optacie w wysokos$ci statej lub stosunkowej obliczonej od wskazanej przez
strone warto$ci przedmiotu zaskarzenia. Powotany art. 1302 § 3 k.p.c. ma charakter
regulacji szczegolnej, wylaczajgcej w wypadku srodkéw zaskarzenia ogolne
unormowanie z art. 130% § 2 k.p.c., umozliwiajace naprawienie uchybien w zakresie
optacenia tego rodzaju optatami pism procesowych wnoszonych przez fachowych
petnomocnikdéw, poprzez uiszczenie przez strone brakujgcej optaty w terminie
tygodnia od doreczenia jej zarzgdzenia o zwrocie pisma spowodowanym tym
brakiem, z zachowaniem skutkéw pisma od daty pierwotnego wniesienia. Mozliwosc¢
pozniejszego uiszczenia optaty odnosi sie wiec tylko do tych - podlegajgcych optacie
- pism, ktére nie zostaty wymienione w art. 1302 § 3 k.p.c. Nie dotyczy zatem skargi
kasacyjnej. W tym wypadku optata stata w wysokosci 100 zt, przewidziana w art. 50
pkt 1 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych powinna by¢ uiszczona
przy wniesieniu skargi, a jej nieuiszczenie uzasadnia odrzucenie skargi. Wniesienie
optaty w pozniejszym czasie — po uptywie terminu do wniesienia skargi kasacyjnej i
po jej odrzuceniu — byto juz pozbawione znaczenia prawnego i nie mogto sanowac
wadliwosci skargi.

Z tych przyczyn zazalenie wnioskodawcy podlegato oddaleniu na podstawie art.
394" § 3 k.p.c. wzw. z art. 398 k.p.c.



