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POSTANOWIENIE

Dnia 10 maja 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Krzysztof Pietrzykowski (przewodniczgcy)
SSN Jozef Fragckowiak (sprawozdawca)
SSN Marta Romanska

w sprawie ze skargi D. C. i K. L. 0 wznowienie postepowania w sprawie z
powddztwa D. C. i K. L.
przeciwko Skarbowi Panstwa - Ministrowi Sprawiedliwosci o zaptate,

zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego

z dnia 10 lutego 2012 r.,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 10 maja 2013 r.,
zazalenia skarzgcych na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 18 pazdziernika 2012 r.,

oddala zazalenie.



Uzasadnienie

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 18 pazdziernika 2012 r. Sad
Apelacyjny odrzucit skarge skarzacych D. L. i K. C. 0 wznowienie postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego z dnia 10 lutego 2012
r. W zazaleniu skarzgce wniosty o uchylenie zaskarzonego postanowienia

zarzucajgc naruszenia art. 410 k.p.c.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

W zazaleniu petnomocnik powddek wskazuje, ze w sposob zgodny ze swojg
najlepsza wiedzg odpowiedziat na wezwanie sgdu oraz wnosit o przedtuzenie
terminu do ztozenia odpowiedzi na wezwanie. Zdaniem petnomocnika skoro Sad
Apelacyjny nie ustosunkowat sie do tego wniosku, to tym samym uznat,
ze wyjasnienia powddek i ich pethomocnika okazaty sie wystarczajgce. Wydanie
w takiej sytuacji postanowienia o0 odrzuceniu skargi o wznowienie narusza art. 410
2 k.p.c., gdyz w razie powziecia przez Sad dalszych watpliwosci nalezato wezwaé
powddki do wyjasnien w oparciu o art. 410 § 2 k.p.c. Stanowisko to nie zastuguje
na uwzglednienie. Sad Apelacyjny, wiasnie na podstawie art. 410 § 2 k.p.c. wezwat
powddki do wskazania okolicznoéci, ze termin do wniesienia skargi zostata
zachowany i ze skarga jest dopuszczalna. Skoro w zakreslonym terminie ani
petnomocnik, ani powodki nie przedstawili argumentéw, ktére uzasadniatyby to,
ze zachowany zostat termin do wniesienia skargi oraz zachodzg okolicznos$ci
uzasadniajgce dopuszczalnos¢ skargi, to Sad Apelacyjny trafnie uznat, ze zebrany
w sprawie materiat nie uzasadnia przyjecia skargi o wznowienie postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego z dnia 10 lutego
2012r.

Majgc na uwadze powyzsze wzgledy Sad Najwyzszy, na podstawie art.

398" k.p.c., w zwigzku z art. 394 § 3 k.p.c., orzekt jak w sentengii.



