Sygn. akt | CZ 4/09

POSTANOWIENIE

Dnia 5 lutego 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Krzysztof Pietrzykowski (przewodniczgcy)
SSN Barbara Myszka
SSN Kazimierz Zawada (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi G.P. i M.A.

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego z dnia 12 wrzesnia 2007 r.,

sygn. akt [...],

w sprawie z powodztwa G.P. i M.A.

przeciwko "K." Spofce z o.0.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 5 lutego 2009 r.,

zazalenia skarzgcego na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 9 wrzesnia 2008 r., sygn. akt [...],

uchyla zaskarzone postanowienie, pozostawiajac Sadowi
Apelacyjnemu rozstrzygniecie o kosztach postepowania
zazaleniowego.



Uzasadnienie

Sad Apelacyjny postanowieniem z dnia 9 wrzesnia 2008 r. odrzucit skarge
G.P. i M.A. 0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego z dnia 12 wrzesnia 2007 r. W uzasadnieniu postanowienia
wyjasnit, ze skarga powodow nie zostata oparta na ustawowej podstawie
wznowienia. Przedstawione przez skarzgcych — wczesniej powodow — dowody
uzyskane w wyniku kontroli skarbowej, przeprowadzonej w dniach 14 i 18 marca
2008 r., wskazujgce na zaliczenie przez strone pozwang oznaczonych faktur do
dokumentéow wykazujgcych koszty prowadzenia dziatalnosci gospodarczej oraz
rozliczenie podatku VAT, nie Swiadczyly o uznaniu dlugu przez strone pozwana.
Przedstawione przez skarzgcych dokumenty dowodzity jedynie naruszenia przez
strone pozwang prawa podatkowego: zanizenia wysokosci danin naleznych
Skarbowi Panstwa. Wyniki kontroli skarbowej nie dostarczyty wiec dowodéw w
rozumieniu art. 403 §2 k.p.c. W rezultacie skarga nie opierata sie na ustawowych

przestankach wznowienia i podlegata odrzuceniu (art. 410 §1 k.p.c.).

W zazaleniu skarzgcy, kwestionujgc odrzucenie skargi, w szczegolnosci
podniesli, ze nie mozna tego samego zdarzenia ocenia¢ catkowicie odmiennie
w zaleznosci od tego czy jest ono rozpatrywane w ptaszczyznie prawa
podatkowego, czy tez prawa cywilnego, jak roéwniez, iz wykryte dzieki kontroli
skarbowej dokumenty powinny by¢ ocenione w kontekscie materialu dowodowego

zgromadzonego w toku prawomocnie zakonczonego postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje:

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem, samo sformutowanie podstawy
wznowienia w sposdb odpowiadajgcy przepisom art. 401-404 k.p.c. nie oznacza
oparcia skargi na ustawowej podstawie wznowienia, jezeli z jej uzasadnienia
wynika, ze przytoczona podstawa nie wystepuje (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 28 pazdziernika 1999 r., Il UKN 174/99, OSNP 2001, nr 4,
poz. 123, z dnia 15 czerwca 2005 r., IV CZ 50/05, niepubl., z dnia 15 wrzesnia
2005 r., Il CZ 78/05, niepubl., z dnia 18 maja 2006 r., IV CZ 36/06, niepubl.).



Nalezy jednak zaznaczyé, ze odrzucenie skargi dlatego, ze juz z samego jej
uzasadnienia wynika, iz przytoczona podstawa wznowienia nie wystepuje, jest
mozliwe jedynie wtedy, gdy nie zachodzg Zadne w tym wzgledzie watpliwosci
(art. 410 §2 k.p.c.) .

Brak przytoczonej podstawy wznowienia w Swietle skargi mozna by przyjgc¢
w zwigzku z wykrytymi w wyniku kontroli skarbowej dowodami - majgcymi, zdaniem
skarzgcych, wskazywac¢ na to, ze wystawione przez nich w maju 2006 r. faktury
strona pozwana od razu uznata przy rozliczeniu podatku - gdyby dowody te mogty
wedtug skargi stanowi¢ jedynie wyraz tzw. uznania wtasciwego lub uznania

niewtasciwego.

Przez uznanie wtasciwe rozumie sie umowe o okreslonych cechach
(por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 23 czerwca 1972 r., | CR 142/72, OSNC
1973, nr 4, poz. 61, i z dnia 24 maja 2007 r., V CSK 23/07, OSNC 2008, nr 7-8,
poz. 89), a przez uznanie niewtasciwe -  powodujgce przerwanie biegu
przedawnienia (art. 123 pkt 2 k.c.) - zachowanie bedgce wyrazem swiadomosci
zobowigzanego lub osob, ktérych postepowanie mozna przypisa¢ zobowigzanemu,
przystugiwania uprawnionemu wzgledem zobowigzanego okreslonego roszczenia,
mogace uzasadniaC przekonanie uprawnionego, ze zobowigzany uczyni zado$¢
roszczeniu (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 19 wrzesnia 2002 r., Il CKN
1312/00, OSNC 2003, nr 12, poz. 168). Uwzgledniajgc twierdzenie skarzgcych
0 powzieciu wiadomosci o powotywanych dowodach dopiero w dniu 22 kwietnia
2008 r., sama skarga wskazywataby wiec juz na niemozno$¢ wywodzenia z tych
dowoddéw wniosku o dojsciu do skutku miedzy strong pozwang a skarzgcymi
uznania wiasciwego lub uznania niewtasciwego w chwili dokonywania przez strone

pozwang rozliczen podatkowych.

Termin ,uznanie” ma jednak w zakresie szeroko rozumianego prawa
cywilnego jeszcze inne znaczenie. Terminu tego uzywa sie réwniez na oznaczenie
dokumentu potwierdzajgcego w okreslonych celach diug osoby wystawiajgcej
dokument. W S$wietle tresci skargi nie mozna wykluczy¢ przypisywania
powotywanym w niej dokumentom nazwy uznania w tym wiasnie, ostatnio

wskazanym sensie, a tak one rozumiane, mogg wespét z pozostatym materiatem



dowodowym - na rowni na przyktad z zeznaniami Swiadkéw lub wszelkimi innymi
dowodami co do spetnienia sSwiadczenia - stanowiC podstawe ustalen co do
przestanek warunkujgcych istnienie dochodzonego roszczenia o zapfate. Z tego

wzgledu nie byto w sprawie podstaw do zastosowania art. 410 § 1 k.p.c.

Majac powyzsze na wzgledzie, orzeczono jak w sentencji (art. 398" §1

W zwigzku z art. 394 § 3 k.p.c.



