Sygn. akt | CZ 34/10

POSTANOWIENIE

Dnia 22 lipca 2010 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tadeusz Wisniewski (przewodniczgcy)
SSN Irena Gromska-Szuster (sprawozdawca)
SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z powodztwa A.(...) w M. (Belgia)

przeciwko J. B.

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 22 lipca 2010 r.,
zazalenia pozwanej na postanowienie w przedmiocie kosztow zawarte

w wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 8 pazdziernika 2009 r., sygn. akt VI ACa (...),

1) zmienia rozstrzygnigcie o kosztach procesu zawarte w punkcie |l
zaskarzonego wyroku w ten sposéb, ze zasgdzong z tego tytutu kwote 3600
zt (trzy tysigce szesc¢set) podwyzsza do kwoty 5400 zt (pie¢ tysiecy
czterysta);

2) zasadza od strony powodowej na rzecz pozwanej kwote 330 zt (trzysta

trzydziesci) tytutem zwrotu kosztow postepowania zazaleniowego.

Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 8 pazdziernika 2009 r. Sad Apelacyjny oddalit apelacje strony
powodowej od wyroku Sgdu pierwszej instancji oddalajgcego powodztwo A.(...) w M.
(Belgia) przeciwko J. B. o zasgdzenie kwoty 281 786 zt. z ustawowymi odsetkami i

kosztami procesu. Sad drugiej instancji zasadzit tez od strony powodowej na rzecz



pozwanej kwote 3 600 zt. tytutem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego na
podstawie art. 98 k.p.c.

Na zawarte w powyzszym wyroku rozstrzygniecie o kosztach procesu wniosta
zazalenie pozwana zarzucajgc naruszenie art. 98 k.p.c. oraz § 12 ust. 1 pkt 2 w zw. z §
6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr
163, poz. 1349 ze zm. — dalej: ,rozp. Min. Spraw. z dnia 28 wrzesnia 2002 r.”), przez
zasgdzenie kosztow petnomocnictwa procesowego w kwocie ponizej stawki minimalnej
przewidzianej w tych przepisach. Wnosita o0 zmiane zaskarzonego orzeczenia przez
podwyzszenie zasgdzonych kosztéw postepowania apelacyjnego z kwoty 3 600 zi. do
kwoty 5 400 zt. oraz o zasgdzenia kosztow postepowania zazaleniowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie jest oczywiscie uzasadnione, zgodnie bowiem z § 12 ust. 1 pkt 2 w zw.
z § 6 pkt 7 rozp. Min. Spraw. z dnia 28 wrzesnia 2002 r. minimalne wynagrodzenie radcy
prawnego za prowadzenie przedmiotowej sprawy w postepowaniu apelacyjnym wynosi
5400 zt., zgodnie za$ z § 2 ust. 2 tego rozporzgdzenia, podstawg zasgdzenia przez Sad
optat za czynno$ci radcy prawnego z tytutu zastepstwa prawnego sg stawki minimalne
wskazane w rozporzgdzeniu, w zwigzku z czym zasgdzona na podstawie art. 98 k.p.c.
naleznos¢ z tego tytutu nie moze byC nizsza od stawki minimalnej, chyba ze umowa
miedzy strong a radcg prawnym dotyczyta stawki nizszej. Z uwagi na to, ze pozwana
wnosita 0 zwrot kosztow postepowania apelacyjnego wedtug norm przepisanych, Sad
Apelacyjny, zgodnie z wyzej wskazanymi przepisami, powinien zasgdzi¢ na jej rzecz z
tego tytutu naleznosc nie nizszg niz kwota 5 400 zi.

Z tych wzgledow zazalenie na rozstrzygniecie o kosztach postepowania
apelacyjnego nalezato uznaé za oczywiscie uzasadnione, co dawato Sagdowi
Apelacyjnemu podstawy do zastosowania art. 395 § 2 k.p.c. i odpowiedniej zmiany
zaskarzonego orzeczenia. Poniewaz Sad Apelacyjny tego nie uczynit, Sad Najwyzszy
na podstawie art. 398 w zw. z art. 394 § 3 k.p.c. zmienit zaskarzone rozstrzygniecie o
kosztach i podwyzszyt zasgdzong z tego tytutu nalezno$é¢ z kwoty 3 600 zt. do kwoty
5400 zt. oraz na podstawie art. 98, w zw. z art. 108 § 1, art. 397 § 2w zw. z art. 391 § 1
i art. 398% k.p.c. zasadzit na rzecz pozwanej od strony powodowej zwrot kosztow

postepowania zazaleniowego obejmujgcych koszty wynagrodzenia radcy prawnego



(§ 12 ust. 2 pkt 2 w zw. z § 6 pkt 2 rozp. Min. Spraw. z dnia 28 wrzesnia 2002 r.) oraz

uiszczong optate od zazalenia.



