Sygn. akt | CZ 31/06

POSTANOWIENIE

Dnia 7 lipca 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Gerard Bieniek (przewodniczgcy)
SSN Jan Gérowski (sprawozdawca)

SSN Irena Gromska-Szuster

w sprawie z wniosku E.P., S.P. i M.P.

przy uczestnictwie S.P., A.P., J.P.i T.P.

0 uzupetnienie postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku,

PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 7 lipca 2006 r.,
zazalenia wnioskodawcow

na postanowienie Sgdu Okregowego w W.

z dnia 1 marca 2006 r., sygn. akt [...],

uchyla zaskarzone postanowienie.



Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 1 marca 2006 r. Sad Okregowy w W. odrzucit
apelacje wnioskodawcow E.P. i M.P. od postanowienia Sgdu Rejonowego w W. z
dnia 2 sierpnia 2005 r. uznajgc, ze cho¢ zostata sporzgdzona przez adwokata, to
nie spetnia wymagania oznaczenia czy zaskarza orzeczenie w catosci, czy w
czesci.

W zazaleniu skarzgcy, zaskarzajgc postanowienie w catosci, wniesli

0 uchylenie zaskarzonego postanowienia i nadanie sprawie dalszego biegu.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Whiesienie apelacji przez profesjonalnego petnomocnika (art. 370" k.p.c.)
bez wskazania czy zaskarza orzeczenie w cafosci, bgdZz w czesci, zwieztego
przedstawienia i uzasadnienia zarzutow, czy tez poprawnie sformutowanego
wniosku o uchylenie lub zmiane zaskarzonego wyroku z oznaczeniem zakresu
zgdanego uchylenia lub zmiany, skutkuje odrzuceniem tego srodka odwotawczego, z
pominieciem wzywania do jego uzupetnienia. Trzeba jednak zauwazy¢, ze apelacja
jest zwykitym srodkiem odwotawczym, a wiec jej rygoryzm jest mniej daleko idacy niz
skargi kasacyjnej, co nie moze pozostaé bez wptywu takze na wyktadnie jej
wymagan konstrukcyjnych (por. uzasadnienie uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 19
kwietnia 2006 r. Il PZP 1/06, Biul. SN. 2006 r., nr 4, s. 19). Nalezy zatem przyjgc¢, ze
sg one spetnione takze wtedy jezeli z treSci uzasadnienia tego srodka

odwotawczego, bgdz innego jego elementu wprost wynika, ze je spetnia.

Apelacja skarzgcych odpowiada tym wymaganiom, gdyz wbrew odmiennej
ocenie Sadu Okregowego, zawiera okreslenie zakresu zaskarzenia, skoro skarzgcy
zaskarzyli postanowienie tylko w pkt 1 i okreslili tez wniosek apelacyjny w ten
sposéb, ze wskazali zakres Zzgdanej zmiany, tj. wniesli o uzupetnienie
postanowienia z dnia 15 listopada 1984 r. Sadu Rejonowego w W. przez
stwierdzenie, ze udziat J.P. w gospodarstwie rolnym dziedziczg z mocy testamentu
notarialnego z dnia 30 sierpnia 1978 r. H.P. i E.P. po potowie kazdy z nich.

Choc¢ zatem wymagania wynikajgce z art. 368 § 1 k.p.c. i z art. 368 § 1 pkt 5 k.p.c.



sg odrebne, to w omawianym wypadku apelacja je spetnia (por. w tej kwestii
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 6 marca 2002 r., V CZ 24/02, i z dnia
5 sierpnia 2005, Il CZ 67/05 nie publikowane).

Z tych wzgledéw zazalenie podlegato uwzglednieniu (art. 398%° § 1 k.p.c.
w zw. z art. 394§ 3 k.p.c.).



