Sygn. akt | CZ 30/10

POSTANOWIENIE

Dnia 16 czerwca 2010 .

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Pietrzykowski (przewodniczgcy)
SSN Jan Gorowski

SSA Jan Futro (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku Z. K.

przy uczestnictwie J. T., Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Prezydenta W.,
Miasta W. i Agencji Nieruchomosci Rolnych z siedzibg w W.

o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 16 czerwca 2010 r.,
zazalenia wnioskodawczyni na postanowienie Sgdu Okregowego w W.

z dnia 3 wrzesnia 2009 r., sygn. akt V Ca (...)

1. odrzuca zazalenie, w czesci w jakiej dotyczy ono rozstrzygniecia o kosztach
dotyczacych postepowania przed Sagdem pierwszej instanciji;

2. oddala zazalenie w pozostalej czesci.

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 3 wrzesnia 2009 r. Sgd Okregowy w W. uwzgledniajgc
apelacje uczestnikow Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Prezydenta W. oraz
Miasta W., zmienit postanowienie Sgdu Rejonowego w W. z dnia 19 sierpnia 2008 r. i
oddalit wniosek Z. K. o stwierdzenie nabycia wlasnosci przez zasiedzenie, a orzekajgc o

kosztach postepowania za obie instancje zasgdzit od wnioskodawczyni na rzecz Skarbu



Panstwa reprezentowanego przez Prezydenta W. kwote 5400 zt oraz na rzecz
Miasta W. kwote 7 400 zi.

W uzasadnieniu Sgd Okregowy w W. wskazat, ze o kosztach procesu orzeczono
na podstawie art. 520 § 2 k.p.c.

Na postanowienie o kosztach procesu zazalenie wniosta wnioskodawczyni,
zgdajac jego zmiany i — jak nalezy wnioskowac¢ z uzasadnienia zazalenia — odstgpienia
od obcigzania jej kosztami postepowania.

W zazaleniu pozwana zarzucita, ze nie inicjowata postepowania w sprawie i nie
miata wptywu na toczgce sie postepowanie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zaskarzone postanowienie o kosztach procesu zapadito juz po wejsciu w zycie
ustawy z dnia 19 marca 2009 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego
(zob. art. 2 tej ustawy, Dz. U. Nr 69, poz. 592), ktérg znowelizowano art. 394" § 1 k.p.c.
Zgodnie z nowym brzmieniem tego przepisu, zazalenie do Sadu Najwyzszego
przystuguje takze na postanowienie sgdu drugiej instancji co do kosztéw procesu, ktore
nie byly przedmiotem rozstrzygniecia sgdu pierwszej instancji. Zalgca kwestionuje
jednak orzeczenie rozstrzygajgce o kosztach procesu zaréwno przed Sgdem pierwszej
instancji, jak i kosztow postepowania apelacyjnego, ktére nie byly przedmiotem
rozstrzygniecia Sgdu pierwszej instanciji.

Zazalenie w czesci dotyczacej rozstrzygniecia o postepowaniu przed Sgdem
pierwszej instancji jest niedopuszczalne.

Wobec powyzszego Sad Najwyzszy na podstawie art. 373 k.p.c. w zwigzku z art.
370 k.p.c., art. 398* k.p.c., art. 397 § 2 k.p.c. i art. 13 § 2 k.p.c. orzekt jak w punkcie 1
postanowienia.

W pozostatej czesci zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Whbrew twierdzeniom Zzalgcej nie mozna uznac, ze nie miata ona wptywu na
toczgce sie postepowanie. Wstgpita do postepowania jako nastepca prawny zmartej
wnioskodawczyni po wniesieniu przez uczestnikow apelacji. Udzielita nastepnie
petnomocnictwa radcy prawnemu B. B i aktywnie wraz z nig uczestniczgc w rozprawie
apelacyjnej wnosita o oddalenie obu apelacji i zasgdzenie na jej rzecz kosztéw.

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398 w zw. z art. 394* § 3 k.p.c.iart. 13§ 2

k.p.c. Sad Najwyzszy orzekt jak w punkcie 2 postanowienia.



