Sygn. akt | CZ 2/08

POSTANOWIENIE

Dnia 4 kwietnia 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jbzef Frackowiak (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Elzbieta Skowroriska-Bocian
SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa Okregowej Spotdzielni Mleczarskiej M.(...) w K.

i Okregowej Spotdzielni Mleczarskiej w G.

przeciwko Mleczarskiemu Przedsiebiorstwu Spétdzielczemu w W.

0 uchylenie uchwat,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 4 kwietnia 2008 r.,
zazalenia powoddek na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 28 wrze$nia 2007 r.,
sygn. akt | ACa (...),

oddala zazalenie.

Uzasadnienie

Zaskarzonym postanowieniem Sad Apelacyjny odrzucit apelacje powddek
Okregowej Spotdzielni Mleczarskiej ,M.(...)" z siedzibg w K. oraz Okregowej Spétdzielni
Mleczarskiej w G. Pomimo wezwania do sprecyzowania jak zaliczy¢ uiszczong optate
sgdowg w kwocie 200 zt, nie doszto do nalezytego optacenia wniesionych apelaciji.
W zazaleniu powddki wniosty o uchylenie zaskarzonego postanowienia jako nadmiernie
rygorystycznego i krzywdzgcego dla nich.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Trafnie Sad Apelacyjny wskazat, ze w sporach o uchylenie uchwat organéw
korporacyjnych osob prawnych optate nalezy uisci¢ stosownie do liczby uchwat objetych

sporem. Wysokos¢ opfaty statej w sprawie o uchylenie uchwaty walnego zgromadzenia



spoétdzielni wynosi 200 zt (art. 27 pkt 8 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach
sgdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 167, poz. 1398 ze zm.). Skoro apelacja
dotyczyta uchylenia dwdch uchwat walnego zgromadzenia Mleczarskiego
Przedsiebiorstwa Spoétdzielczego w W. odnoszgcych sie osobno do kazdej z powddek, a
ich pethomocnik wezwany przez Sad na rzecz, ktérej powodki zaliczy¢ uiszczong optate
w kwocie 200 zt, oswiadczyt, Ze optata zostata zaptacona w imieniu obydwu powodek,
prawidlowo Sad Apelacyjny uznat, ZzZe w tej sytuacji apelacja w catosci nie zostata
nalezycie optacona i z tego powodu jg odrzucit. Jest to subiektywnie rzecz oceniajgc
krzywdzgce dla powodek, ale krzywde te wyrzadzity sobie powddki same, gdyz nie byto
zadnych przeszkdd, aby po wezwaniu Sgdu uiscic¢ kolejne 200 zt, co otwartoby im droge
do rozpoznania apelacji. Wymog optaty 200 zt od apelacji trudno zas uznacC za
nadmiernie rygorystyczny, a jego kwestionowanie, jako ustalonego w ustawie, nie
pozostaje w kognicji sgdu.

Majgc na wzgledzie, ze zarzuty podniesione w zazaleniu okazaly sie
nieuzasadnione Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398" k.p.c. w zwigzku z art. 394' § 3

k.p.c., orzekt jak w sentenciji.



