Sygn. akt | CZ 172/11

POSTANOWIENIE

Dnia 3 lutego 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Jan Gérowski (przewodniczacy)
SSN Barbara Myszka (sprawozdawca)
SSN Marta Romanska

w sprawie z powoddztwa R. O. 1 A. O.

przeciwko IK H. Spotce z 0.0. w M.

0 uznanie umowy za niewazng,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 3 lutego 2012 .,

zazalenia strony pozwanej na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 23 wrzesnia 2011 r.,

1. uchyla zaskarzone postanowienie,
2. pozostawia  Sadowi rozstrzygniecie o kosztach
postepowania zazaleniowego w orzeczeniu konczacym

sprawe.



Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 23 wrze$nia 2011 r. Sad Apelacyjny odrzucit
apelacje pozwanej IK H. sp. z 0.0. z siedzibg w M. od wyroku Sadu Okregowego z
dnia 28 maja 2010 r., ktérym Sad ten uznat za niewazng umowe ustanowienia
odrebnej wiasnosci lokalu i jego sprzedazy zawartg w dniu 3 wrzesnia 2007 r.
miedzy pozwang spotkg IK H. a pozwanym J. K.

Sad Apelacyjny stwierdzit, ze pozwana IK H. sp. z 0.0., reprezentowana w
toku postepowania przez profesjonalnego petnomocnika, wniosta apelacje od
wyroku Sgdu Okregowego, w ktorej zgtosita wniosek o zwolnienie od kosztow
sgdowych. Postanowieniem z dnia 12 stycznia 2011 r. Sgd Okregowy zwolnit jg od
kosztéw sgdowych czesciowo, a mianowicie od obowigzku uiszczenia kwoty 20 000
zt z tytutu potowy optaty sgdowej od apelacji, natomiast w pozostatej czesci
wniosek oddalit. Zazalenie pozwanej na to postanowienie zostato przez Sad
Apelacyjny oddalone postanowieniem z dnia 25 lutego 2011 r. W dniu 18 marca
2011 r. odpis postanowienia oddalajgcego zazalenie doreczono petnomocnikowi
procesowemu pozwanej (k. 899), natomiast w dniu 26 kwietnia 2011 r. pozwana
uiScita optate w kwocie 20 000 zt przelewem na rachunek Sgdu Okregowego (k.
770 a).

Optata od apelacji zostata uiszczona po uptywie przewidzianego w art. 112
ust. 3 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych
(jedn. tekst: Dz.U. z 2010 r. Nr 90, poz. 594 ze zm. — dalej: ,u.k.s.c.”) tygodniowego
terminu od doreczenia stronie postanowienia sadu drugiej instancji oddalajgcego
zazalenie na postanowienie sgdu pierwszej instancji w przedmiocie zwolnienia od
kosztéw sgdowych. Zgodnie z art. 112 ust. 3 u.k.s.c., ktéry, z mocy art. 4 ust. 2 6
ustawy z dnia 17 grudnia 2009 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. z 2010 r. Nr 7, poz. 45), znajduje
zastosowanie W niniejszej sprawie, strona reprezentowana przez profesjonalnego
petnomocnika powinna uisci¢ opfate sgdowg od pisma, podlegajgcego opfacie
w wysokosci statej lub stosunkowej obliczonej od wskazanej przez strone wartosci
przedmiotu sporu lub wartosci przedmiotu zaskarzenia, w terminie tygodniowym

od doreczenia jej postanowienia oddalajgcego zazalenie, a jezeli postanowienie



sadu drugiej instancji zostalo wydane na posiedzeniu jawnym - od dnia jego
ogtoszenia. Przepis ten — podkreslit Sad Apelacyjny — znajduje zastosowanie takze
w wypadku czesciowego oddalenia wniosku o zwolnienie od kosztéw sgdowych,
celem bowiem wprowadzenia odnosnej regulacji bylo przyspieszenie
postepowania, wydtuzonego koniecznoscig rozpoznania wniosku o zwolnienie
od kosztéw sadowych, poprzez wyeliminowanie ponownego wzywania strony
reprezentowanej przez petnomocnika do optacenia pisma. W niniejszej sprawie
zatem pozwana spotka powinna uisci¢ optate od apelacji w terminie tygodniowym
od dnia 18 marca 2011 r. Poniewaz w terminie tym opfata nie zostata uiszczona,
apelacja podlegata odrzuceniu (art. 373 k.p.c.).

W zazaleniu na postanowienie odrzucajgce apelacje pozwana spotka
zarzucita Sgdowi Apelacyjnemu naruszenie art. 112 ust. 2 i 3 u.k.s.c. przez
pominiecie ust. 2 powotanego artykutu i przyjecie, ze w sprawie znajduje
zastosowanie ust. 3, mimo ze apelacja nie zostata wniesiona przez profesjonalnego
petnomocnika, lecz osobiscie przez strone postepowania, i art. 112 ust. 3 u.k.s.c.
przez przyjecie, ze przepis ten znajduje rowniez zastosowanie w razie czesciowego
oddalenia wniosku o zwolnienie od kosztéw sgdowych. W konkluzji zalgca wniosta
o0 uchylenie zaskarzonego postanowienia oraz zasgdzenie od powodow kosztéw
postepowania zazaleniowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 112 ust. 2 u.k.s.c., jezeli wniosek o zwolnienie od kosztow
sagdowych zgtoszony przed uptywem terminu do optacenia pisma zostat
prawomocnie oddalony, przewodniczgcy wzywa strone do optacenia ztozonego
pisma, na podstawie art. 130 k.p.c. Przepisu tego nie stosuje sie, jezeli pismo
podlegajgce optacie w wysokosci statej lub stosunkowej obliczone] od wskazanej
przez strone wartosci przedmiotu sporu lub wartosci przedmiotu zaskarzenia,
zostato wniesione przez adwokata, radce prawnego lub rzecznika patentowego.
W takim przypadku, jezeli wniosek o zwolnienie od kosztow sgdowych ztozony
przed uptywem terminu do optacenia pisma zostat oddalony, tygodniowy termin do
optacenia pisma biegnie od dnia doreczenia stronie postanowienia, a gdy
postanowienie zostato wydane na posiedzeniu jawnym — od dnia jego ogtoszenia.

Jezeli jednak o zwolnieniu od kosztow sgdowych orzekt sad pierwszej instanciji,



a strona wniosta zazalenie w przepisanym terminie, termin do opfacenia pisma
biegnie od dnia doreczenia stronie postanowienia oddalajgcego zazalenie, a jezeli
postanowienie sgdu drugiej instancji zostato wydane na posiedzeniu jawnym —
od dnia jego ogtoszenia (art. 112 ust. 3 u.k.s.c.).

Uszto uwagi Sadu Apelacyjnego, ze w niniejszej sprawie apelacja od
wyroku Sgdu Okregowego z dnia 28 maja 2010 r. nie zostata wniesiona przez
petnomocnika procesowego pozwanej spotki, lecz przez samg spotke (k. 770 i k.
803). W takim wypadku art. 112 ust. 3 u.k.s.c. nie mogt znalez¢ zastosowania,
poniewaz przepis ten dotyczy wytgcznie sytuacji, w ktorej pismo podlegajgce
optacie ,zostato wniesione przez adwokata, radce prawnego Ilub rzecznika
patentowego”. Prawidtowo zatem przewodniczgcy w Sadzie pierwszej instancji,
zgodnie z art. 112 ust. 2 u.k.s.c, wezwat strone pozwang do optacenia apelacji.

Nie mozna natomiast podzieli¢ zapatrywania zalgcej, ze art. 112 ust. 3
u.k.s.c. ma zastosowanie tylko wtedy, gdy w toku instancji sgd oddalit w catosci
wniosek o zwolnienie od kosztow sgdowych ztozony przed uptywem terminu do
optacenia pisma. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego jednolicie przyjmuje sie,
ze szczegdblna regulacja zawarta w art. 112 ust. 3 u.k.s.c. dotyczy zaréwno
oddalenia wniosku o zwolnienie od kosztow sgdowych w catosci, jak i w czeSci
(zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 13 stycznia 2011 r., Il CZ 70/10,
nie publ., z dnia 23 marca 2011 r., V CZ 116/10, nie publ., z dnia 2 czerwca 2011 r.,
| CZ 51/11, nie publ., z dnia 6 lipca 2011 r., | CZ 72/11, nie publ.,, z dnia
28 wrzesnia 2011 r., | CZ 86/11, nie publ., z dnia 9 listopada 2011 r., 1| CZ 88/11,
nie publ. i z dnia 9 listopada 2011 r., Il CZ 100/11, nie publ.).

Ze wzgledu na btedne zastosowanie przez Sad Apelacyjny art. 112 ust. 3
u.k.s.c. zazalenie pozwanej trzeba jednak uzna¢ za uzasadnione.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy na podstawie art. 398§ 1 w zwigzku z art.
394" § 3 k.p.c. uchylit zaskarzone postanowienie, pozostawiajagc Sagdowi
rozstrzygniecie o kosztach postepowania zazaleniowego w orzeczeniu kohczgcym
sprawe (art. 108 § 2 w zwigzku z art. 398%*i art. 394' § 3 k.p.c.).



