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POSTANOWIENIE

Dnia 17 kwietnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Tadeusz Wisniewski (przewodniczacy)
SSN Krzysztof Strzelczyk

SSN Dariusz Zawistowski (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku E. P., M. P. i S. P.

przy uczestnictwie Miasta W. i in. ,

o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 17 kwietnia 2013 r.,

zazalenia wnioskodawcow na postanowienie Sgdu Okregowego w W.
z dnia 25 pazdziernika 2012 r.,

1. odrzuca zazalenie w czesci zaskarzajgcej postanowienie
oddalajagce wniosek o przywrocenie terminu

2. oddala zazalenie w pozostatym zakresie

3. zasgdza od wnioskodawcow na rzecz uczestnikow
postepowania A. P., S. P., J. P., R. W. kwote 1800 zi (tysiac
osiemset) tytutlem zwrotu kosztow postepowania

zazaleniowego.

Uzasadnienie



Sad Okregowy w W. postanowieniem z dnia 25 pazdziernika 2010 r. oddalit
wniosek wnioskodawcéw o przywrocenie terminu do usuniecia brakow formalnych
apelacji w postaci wskazania wartosci przedmiotu zaskarzenia oraz odrzucit
apelacje wnioskodawcow.

Whnioskodawcy zaskarzyli to postanowienie w catosci. W zazaleniu zarzucili
naruszenie art. 373 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., art. 126> § 1 k.p.c. i art. 368 § 2
k.p.c. w zw. z art. 516 k.p.c. i art. 361 k.p.c. Wniesli o uchylenie zaskarzonego
postanowienia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie w czesci podlega odrzuceniu jako niedopuszczalne. Zgodnie
z utrwalong linig orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, postanowienia oddalajgce
wnioski 0 przywrocenie terminu do wniesienia apelacji, skargi kasacyjnej
i usuniecia ich brakéw sg traktowane jako orzeczenia niekorniczgce postepowania
w sprawie. Z tego wzgledu zazalenie wnioskodawcow zaskarzajgce postanowienie
w czesci oddalajgcej wniosek o przywrocenie terminu nie miesci sie w dyspozycji
art. 394" k.p.c. i z tego wzgledu podlegato jako niedopuszczalne odrzuceniu, na
podstawie art. 370 k.p.c. w zw. z art. 398%! k.p.c.

W zazaleniu skarzgcy kwestionowali zasadnos¢ oddalenia ich wniosku
0 przywrocenie terminu do usuniecia brakow apelacji, jednakze bez zlozenia
wniosku o zastosowanie w tym zakresie art. 380 k.p.c. Uniemozliwia to kontrole
zasadnosci rozstrzygniecia w tym zakresie w ramach rozpoznawania zazalenia na
postanowienie odrzucajgce apelacje wnioskodawcow. Tym samym brak jest
podstaw do podwazenia oceny Sgdu Okregowego, ze braki formalne apelacji nie
zostaty uzupetnione w terminie. Skarzgcy niezasadnie kwestionowali z kolei
istnienie wymogu odnoszgcego sie do wskazania w apelacji wartosci przedmiotu
zaskarzenia. Apelacja zostata wniesiona w sprawie o stwierdzenie zasiedzenia,
a zatem w sprawie o charakterze majgtkowym. W takiej kategorii spraw art. 368 § 2
wymaga jednoznacznie oznaczenia w apelacji wartosci przedmiotu zaskarzenia
I obowigzek spetnienia tego wymogu nie podlega ocenie pod kgtem znaczenia jego

wypetnienia na gruncie art. 126" § 1 k.p.c.



Zazalenie w czesci odnoszacej sie do postanowienia o odrzuceniu apelacji
byto z tych wzgledéw pozbawione uzasadnionych podstaw i podlegato oddaleniu na
podstawie art. 394" § 3 k.p.c. w zw. z art. 398 k.p.c.
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