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POSTANOWIENIE

Dnia 24 marca 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Krzysztof Pietrzykowski (przewodniczacy)
SSN Wojciech Katner (sprawozdawca)

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z powodztwa S. C.

przeciwko M. t.

0 zachowek,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj
w dniu 24 marca 2011 r.,

zazalenia powodki na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 30 sierpnia 2010 r.,

oddala zazalenie.



Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 30 sierpnia 2010 r. Sgd Apelacyjny odrzucit apelacje
powddki S. C. od wyroku Sgdu Okregowego w T. z dnia 30 marca 2010 r. w
sprawie przeciwko M. L. o zachowek. Przyczyng odrzucenia apelacji byto jej
nieoptacenie, mimo wniesienia przez profesjonalnego petnomocnika, ktory z
naruszeniem art. 130° § 3 k.p.c., obowigzujgcego nadal ze wzgledu na date
wszczecia postepowania w sprawie dnia 9 czerwca 2009 r. zostat wezwany przez

Sad Okregowy do uiszczenia wskazanej optaty sgdowej od apelacji, co tez uczynit.

Zdaniem Sadu drugiej instancji, majgc na podstawie art. 373 Kk.p.c.
obowigzek badania dopuszczalnosci apelacji oraz zachowania jej terminu
i wymagan formalnych, jak tez kontroli orzeczeh wydanych przez Sad pierwszej
instancji w toku postepowania miedzyinstancyjnego - nalezato uznac, ze apelacja
powddki wniesiona przez profesjonalnego petnomocnika winna zosta¢ odrzucona
bez wzywania do uzupetnienia brakdéw na podstawie obowigzujgcego do dnia
1 lipca 2009 r. art. 130% § 3 k.p.c., to znaczy do wejscia w zycie ustawy z dnia
5 grudnia 2008 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz
niektorych innych ustaw (Dz.U. Nr 234, poz. 1571). Wobec tego Sad Apelacyjny

z powotaniem sie na art. 373 k.p.c. postanowieniem odrzucit apelacje powddki.

W zazaleniu na to postanowienie powddka zarzucita naruszenie prawa
procesowego, tj. art. 130> § 3 k.p.c. w zwigzku z art. 8 ust. 1 powotanej ustawy
z 2008 r. zmieniajgcej Kodeks postepowania cywilnego, poprzez niewtasciwe
zastosowanie tego przepisu, a takze btedne ustalenie, ze wysokos¢ optaty od
apelacji byta w tej sprawie obliczona stosunkowo, a zarazem mozliwa do
matematycznego wyliczenia. Whniosta o uchylenie zaskarzonego postanowienia,
ewentualnie o przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania z zasgdzeniem

kosztow postepowania zazaleniowego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zazalenie jest bezpodstawne i podlega oddaleniu.



Sad Apelacyjny trafnie przyjat, ze majgc na uwadze obowigzujgce przepisy
postepowania cywilnego petnomocnik powodki powinien byt wraz z wniesieniem
apelaciji uiscic¢ optate, albo ztozy¢ wniosek o zwolnienie od kosztow sgdowych, a nie
oczekiwa¢ na wezwanie Sagdu pierwszej instancji do uiszczenia optaty od apelaciji.
Wysokosc¢ optaty powinna by¢ znana profesjonalnemu petnomocnikowi, jako optata

stosunkowa obliczona od wartosci przedmiotu zaskarzenia.

Ze wzgledu na ustalenie, ze w niniejszej sprawie znajduje zastosowanie art.
130% § 3 k.p.c., Sad Apelacyjny zasadnie odrzucit apelacje powddki na podstawie
art. 373 k.p.c. Dlatego =zarzuty podniesione w zazaleniu nalezato uznac

za bezzasadne.

Z tego wzgledu na podstawie art. 394" § 3 w zwigzku z art. 398 k.p.c. Sad

Najwyzszy oddalit zazalenie.



