Sygn. akt | CZ 121/09

POSTANOWIENIE

Dnia 19 maja 2010 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tadeusz Wisniewski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Krzysztof Pietrzykowski
SSA Jan Futro

w sprawie z powodztwa J. C.

przeciwko (...) Telefonii Cyfrowej Spotki z 0.0. w W.

0 uznanie postanowienia wzorca umowy za niedozwolone,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 19 maja 2010 r.,
zazalenia strony pozwanej na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 3 wrzesnia 2009 r., sygn. akt VI ACa (...), w czesci dotyczgcej odrzucenia skargi

kasacyjnej,

oddala zazalenie.

Uzasadnienie

Wobec zgonu powoda (w dniu 15 lutego 2009 r.) Sgd Apelacyjny zaskarzonym
postanowieniem odrzucit skarge kasacyjng strony pozwanej ,(...) Telefonii Cyfrowej” Sp.
Z 0.0. zZ siedzibg w W. od wyroku tegoz Sgadu z 8 grudnia 2008 r., sygn. akt VI ACa (...).
Wyrokiem tym oddalono apelacje strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w W. —
Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z dnia 28 lutego 2008 r., sygn. akt XVII (...),
ktérym uznano za niedozwolone i zakazano stronie pozwanej stosowania w umowach z
konsumentami postanowienia wzorca umowy ,Zatgcznik cenowy do oferty ustugi

prywatne dla taryf (...)" o nazwie ,Inne O.(...)".



Odrzucajac skarge kasacyjna, Sad Apelacyjny wyszedt z zatozenia, ze zgdanie
uznania za niedozwolone postanowien wzorca umownego nie przechodzi na
spadkobiercow w ramach ogolnej sukcesji z art. 922 k.c., gdyz prawa oraz obowigzKi
powoda w takiej sprawie nie majg charakteru majgtkowego. W ocenie Sadu
Apelacyjnego, wobec tego, ze skarga kasacyjna zostata ztozona po Smierci powoda
(utrata bytu przez strone czynng sporu), a jednoczes$nie przy braku nastepstwa
prawnego po stronie powodowej, skarge kasacyjng nalezato uznac za niedopuszczalng i
jako takg odrzuci¢ na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. Z tego tez powodu wskazanym
postanowieniem Sadu drugiej instancji oddalony zostat jednoczes$nie wniosek strony
pozwanej o wezwanie do udziatu w sprawie: Prokuratora Rejonowego z obszaru W.,
Federacji Konsumentow — Rada Krajowa Federacji Konsumentéw w W., Stowarzyszenia
Konsumentow Polskich w W., Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw lub
Miejskiego Rzecznika Konsumentow przy Urzedzie W.

W zazaleniu na postanowienie odrzucajgce skarge kasacyjng strona pozwana
zarzucita Sadowi drugiej instancji naruszenie przepiséw prawa procesowego oraz
naruszenie przepisow prawa materialnego. Ponadto, na podstawie art. 380 w zw. z art.
398%" i art. 394" § 3 k.p.c. wniosta o rozpoznanie prawidlowosci zaskarzonego
postanowienia takze w czesci dotyczgcej oddalenia wniosku o wezwanie do udziatu w
sprawie wymienionych wyzej podmiotow.

W uzasadnieniu zazalenia strona pozwana podniosta, ze postepowanie odrebne
w sprawach gospodarczych jest rodzajem postepowania i wobec tego na podstawie art.
13 § 2 k.p.c. do postepowania w sprawach o uznanie postanowien wzorca umowy za
niedozwolone stosuje sie odpowiednio przepisy ogolne o procesie. W konsekwencji,
odpowiednie stosowanie w niniejszym postepowaniu przepisu art. 398° § 2 k.p.c.
powinno oznacza¢ dopuszczalnos¢ ,zastgpienia” zmartego powoda innym podmiotem
zainteresowanym w wyniku postepowania bgdz tez powotanym do stania na strazy
praworzgdnosci i interesbw podmiotow nie biorgcych udziatu w niniejszym
postepowaniu, a ktérych jego wynik bedzie dotyczyt na mocy art. 479" — art. 479* k.p.c.
W uzasadnieniu zazalenia wskazano takze na nature prawng postepowania w sprawach
0 uznanie postanowien wzorca umowy za niedozwolone. W ramach tego postepowania
sad przeprowadza abstrakcyjng kontrole wzorcédw umownych, ktéra nie jest
ukierunkowana na ochrone konkretnego konsumenta w zwigzku z zawartg przez niego
umowg z przedsiebiorcg, ale na ochrone wszystkich konsumentéw. Kontrola

abstrakcyjna nie jest takze prowadzona przeciwko konkretnemu przedsiebiorcy, ale



przeciwko wszystkim przedsiebiorcom, ktérzy stosujg, zamierzajg stosowac lub mogliby
stosowacC w przyszto$ci abuzywne klauzule we wzorcach umownych. Sgd dokonujgc
oceny wzorca, analizuje jego postanowienia w oderwaniu od konkretnego stanu
faktycznego, w ktérym dany wzorzec byt wykorzystany oraz wynikajgcych z niego praw i
obowigzkéw kontraktowych przedsiebiorcy i konsumenta — zwigzanych konkretng
umowg. Postepowanie w sprawach o uznanie postanowien wzorca umowy za
niedozwolone ma charakter generalny i abstrakcyjny, przez co nie wptywa bezposrednio
na sfere praw i obowigzkéw powoda. W konsekwenciji, przedstawiony przez powoda
stan faktyczny jego indywidualnej relacji z pozwanym nie ma znaczenia dla orzekania w
sprawie. Zdaniem strony pozwanej, sprawa o0 uznanie postanowien wzorca umowy za
niedozwolone nie ma charakteru majgtkowego, nie dotyczy sfery praw i obowigzkéw
zmartego powoda.
W postepowaniu o uznanie postanowien wzorca umowy za niedozwolone smier¢ strony
nie oznacza automatycznie zbednosci wyrokowania, ze wzgledu na cechy kontroli oraz
skutki i zasieg wyroku (art. 479* k.p.c.). Smieré powoda nie moze uzasadnia¢
zaprzestania dalszego prowadzenia postepowania, gdyz istnieje koniecznos¢ ochrony
wszystkich  konsumentow oraz interesow przedsiebiorcow. W konsekwencji,
postepowanie powinno toczy¢ sie pomimo Smierci powoda z udziatem innego podmiotu.
Strona pozwana wniosta zatem w piSmie procesowym z dnia 7 lipca 2009 r. o wezwanie
do udziatu w niniejszym postepowaniu prokuratora (art. 59 w zw. z art. 7 k.p.c.), Prezesa
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw (art. 479% § 1 k.p.c.), Miejskiego
Rzecznika Konsumentéw przy Urzedzie W. (art. 63* w zw. z art. 59 k.p.c.) lub
odpowiednig organizacje spoteczng (art. 62 w zw. z art. 59 k.p.c.).

Strona pozwana wskazata poza tym na sprzecznos¢ postanowienia o odrzuceniu
skargi kasacyjnej z uwagi na smieré powoda z przepisami Konstytucji RP — tj. art. 45
ust. 1 w zw. z art. 2, art. 31 ust. 3, art. 32 ust. 1, art. 64 oraz art. 8 ust. 2. Zdaniem
skarzgcej, w sprawie 0 uznanie postanowien wzorca umowy za niedozwolone,
zablokowanie mozliwosci rozpoznania sprawy przez Sgad Najwyzszy w sytuaciji, gdy
strona wnoszgca skarge kasacyjng dopetnita wszystkich wymaganych przepisami prawa
wymagan do jej skutecznego wniesienia, narusza konstytucyjne prawa pozwanego oraz
innych podmiotéw. W ocenie strony pozwanej, postanowienie o odrzuceniu skargi
kasacyjnej w przedmiotowe] sprawie przede wszystkim narusza konstytucyjng zasade
prawa do sgdu oraz zasade réwnosci wszystkich podmiotéw wobec prawa, bezzasadnie



dyskryminujgc przedsigbiorcow i ingerujgc w przystugujgce im z mocy Konstytucji RP
prawa majgtkowe, w tym wtasnosc (art. 64 Konstytucji RP).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Przede wszystkim nalezy podkreslic, Zze charakter prawny postepowania
0 uznanie postanowien wzorca umowy za niedozwolone determinuje przedmiot ochrony
objety tym postepowaniem. W doktrynie odréznia sie indywidualny interes konsumenta
od zbiorowego interesu konsumentoéw. Przyjmuje sie zarazem, ze indywidualny interes
konsumenta to pewna moznos¢ postepowania w okreslony sposob, przyznana
konkretnemu podmiotowi (prawo podmiotowe), czy tez pewna sfera, ktérej nie mozna
naruszac¢ (interes prawny niebedgcy prawem podmiotowym). Indywidualny konsument
dochodzi ochrony swojego interesu prawnego, w postepowaniu cywilnym samodzielnie
albo dziata na jego rzecz organizacja konsumencka bgdz rzecznik ochrony
konsumentéw (art. 61 i 63° k.p.c.). Przykladem instytucji chronigcej indywidualne
interesy konsumentéw jest instytucja niedozwolonych postanowien umowy
konsumenckiej, ktéra dotyczy tresci konkretnej umowy, zawartej pomiedzy
konsumentem a przedsiebiorcg (art. 385 k.c.). Natomiast zbiorowy interes
konsumentow to interes, ktéry nie jest ani prawem podmiotowym, ani innym
indywidualnym interesem, ale jest interesem pewnej zbiorowosci (grupy), nie stanowi on
jednak sumy indywidualnych intereséw osob przynaleznych do tej zbiorowosci. Zbiorowy
interes konsumentéw stanowi odrebng, samodzielng kategorie prawna, chroniong przez
porzadek prawny. Jest on zgeneralizowanym interesem indywidualnym. Zbiorowy
interes nie tylko wchtania indywidualne interesy, ale réwniez je przekracza.

W nawigzaniu do rozroznienia indywidualnego interesu konsumenta oraz
zbiorowego interesu konsumentow, w doktrynie wyodrebniono dwa rodzaje kontroli
treSci postanowieh zawartych we wzorcach umow.

Po pierwsze, mozna wyrdzni¢ kontrole incydentalng, ktéra polega na kontroli
treSci postanowien konkretnej umowy, przy zatozeniu, ze postanowienia kontrolowanej
umowy mogg by¢ lub sg zaczerpniete z wzorca umowy.

Po drugie, mozna wyrdzni¢ kontrole abstrakcyjng, ktora wprost jest skierowana
na tre$¢ postanowien wzorca. Kontrola abstrakcyjna dokonywana jest niezaleznie od
tego, czy doszto do zawarcia umowy miedzy stronami, gdyz w jej ramach badaniu nie
podlega Zzadna konkretna umowa, lecz wytgcznie wzorzec umowy i tres¢ jego

postanowien. Kontrola incydentalna ma na celu ochrone indywidualnych intereséw



konsumenta, gdyz jej wynikiem nie jest eliminacja niedozwolonego postanowienia
wzorca umowy z obrotu, a jedynie stwierdzenie na potrzeby konkretnej sprawy,
ze konsument w ramach umowy zawartej z przedsiebiorcg nie jest zwigzany konkretnym
postanowieniem umowy. Kontrola abstrakcyjna zmierza do usuniecia z obrotu takich
postanowienn wzorca umowy, ktére w wiekszosci wypadkow ich zastosowania w
umowach  z konsumentami  nalezatoby  zakwalifikowaC jako postanowienia
niedozwolone. Kontrola ta dokonywana jest w oderwaniu od konkretnego stosunku
prawnego. Powyzej opisany cel kontroli abstrakcyjnej stuzy realizacji interesu
publicznego — zbiorowego interesu konsumentow.

Majgc na wzgledzie, ze sprawy O uznanie postanowien wzorca umowy za
niedozwolone toczg sie wedtug przepisow o postepowaniu cywilnym, to bez watpienia
mamy tu do czynienia ze sprawg cywilng w rozumieniu art. 1 k.p.c. Pojawia sie jednak
tez pytanie, czy omawiana kategoria spraw ma charakter majagtkowy czy tez
niemajgtkowy. Podkresli¢ zatem nalezy, ze o charakterze sprawy decyduje charakter
prawa (roszczenia) realizowanego w toku danego postepowania. Przyjmujgc jako
kryterium rozréznienia praw majgtkowych i niemajgtkowych - typowy interes, jaki one
realizujg - do praw majgtkowych zalicza sie przede wszystkim prawa rzeczowe,
wierzytelnosci opiewajgce na swiadczenia majgtkowe, prawa majgtkowo — matzenskie,
prawa autorskie i wynalazcze. Dla uznania danego prawa podmiotowego za prawo
majgtkowe nie ma znaczenia, czy przedstawia ono jakgs warto$¢ rynkowg. Za prawa
majgtkowe uwaza sie takze roszczenia pieniezne, chociazby stuzyty do ochrony débr
niemajgtkowych. Natomiast do praw niemajatkowych zalicza sie w szczegdlnosci prawa
osobiste (tj. prawa podmiotowe, ktére zostaty przyznane w celu ochrony dobr
osobistych) i niemajgtkowe prawa rodzinne wynikajgce z matzenstwa, pokrewienstwa
albo stosunkéw prawnych uksztattowanych na wzoér rodzinnych (opieka, kuratela,
przysposobienie).

W doktrynie wyrazono zapatrywanie, ze w Swietle przepisow k.p.c.
0 postepowaniu w sprawach o uznanie postanowien wzorca umowy za niedozwolone
(art. 479% — 479%) spér o stwierdzenie abuzywnosci klauzuli ma charakter majatkowy,
albowiem instytucja niedozwolonych postanowien wzorca umowy chroni ekonomiczne
interesy konsumentdéw poprzez realizacje réwnomiernej wymiany ekonomicznej
pomiedzy przedsigbiorcg a jego konsumentami. Interes ekonomiczny konsumentow jest
zagrozony, gdy przedsiebiorca stosuje niedozwolone postanowienia we wzorcach

umow. Majgc na uwadze, ze o tym, czy sprawa ma charakter majgtkowy czy



niemajgtkowy, decyduje majgtkowy Ilub niemajgtkowy charakter dobra, bedacego
przedmiotem ochrony, a kazde prawo uwarunkowane interesem ekonomicznym jest
prawem o charakterze majgtkowym, to mozna przyjaé, ze sprawy O uznanie
postanowien wzorca umowy za niedozwolone majg charakter majgtkowy.

Przechodzgc do zagadnienia dziedzicznosci uprawnienia do zgdania stwierdzenia
postanowien wzorca umowy za niedozwolone, nalezy przede wszystkim zauwazyc, ze
art. 922 k.c. nie zawiera $cistej definicji, lecz podaje ogdlne kryteria, na ktérych powinno
sie opierac ustalenie, czy dane prawo lub obowigzek wchodzi w skfad spadku. Spadek
obejmuje prawa i obowigzki majgtkowe zmartego, z wylgczeniem praw i obowigzkow
Scisle zwigzanych z jego osobg oraz praw, ktére z chwilg jego $mierci przechodzg na
oznaczone osoby, niezaleznie od tego, czy sg one spadkobiercami (art. 922 § 1i 2 k.c.).
W powotanym przepisie chodzi o prawa i obowigzki w zakresie prawa cywilnego, czyli
majgce charakter cywilnoprawny.

W literaturze wyréznia sie nastepujace, cztery kryteria zaliczenia do spadku praw

i obowigzkéw zmartego: a) charakter cywilnoprawny, b) charakter majgtkowy, c) brak
Scistego zwigzania z osobg zmartego, d) brak przej$cia na inne osoby niezaleznie od
tego, czy sg one spadkobiercami.
Charakter cywilnoprawny majg te prawa i obowigzki, ktére wynikajg ze
stosunkdéw prawnych opartych na zasadzie réwnorzednosci stron. Wobec powyzszego,
do spadku nie nalezg prawa i obowigzki o charakterze majgtkowym regulowane
przepisami prawa administracyjnego, karnego, finansowego, np.: prawa i obowigzki
wynikajgce z zezwolenia lub koncesji na prowadzenie dziatalnosci gospodarcze;.

Charakter majgtkowy majg te prawa i obowigzki, ktére sg bezposrednio
uwarunkowane interesem ekonomicznym uprawnionego. Co do zasady, prawa
niemajgtkowe, w szczegolnosci prawa osobiste, dla ktorych podstawe stanowi art. 23
k.c., stuzgce do ich ochrony roszczenia niemajgtkowe oraz prawa rodzinne (np.: prawo
zgdania rozwodu, uniewaznienia matzenstwa, zaprzeczenia macierzynstwa), nie nalezg
do spadku i gasng z chwilg z chwilg Smierci uprawnionego podmiotu.

Wytgczeniu ze spadku podlegajg prawa i obowigzki majgtkowe ze wzgledu na ich
Scisty zwigzek z osobg zmartego. Zwigzek ten moze przyjmowac charakter
ekonomiczny, gdy pewne prawa podmiotowe zaspokajajg jedynie interes tej jednostki,
ktérej dane prawo stuzy lub gdy tres¢ prawa zalezy od osobistych potrzeb jednostki
(m.in. uzytkowanie, prawo do renty przyznanej w razie uszkodzenia ciata lub rozstroju

zdrowia, prawo dozywocia). Zwigzek prawa lub obowigzku z osobg zmartego moze



opierac sie na zaufaniu jednej strony do drugiej albo zaufaniu obopdinym, w tym takze w
niektorych stosunkach zobowigzaniowych wartos¢ swiadczenia zalezy od osobistych
przymiotow zobowigzanego (m.in. umowa o dzieto, ktérego wykonanie zalezy od
osobistych przymiotéw przyjmujgcego zamdwienie).

W literaturze i judykaturze przyjmuje sie, ze na spadkobiercow przechodzg nie
tylko poszczegdlne prawa i obowigzki zmartego, ale takze stany faktyczne i sytuacje
prawne. Dla przyktadu, obecnie przewaza stanowisko o dziedzicznosci posiadania.
Ponadto, mozna wskazac, ze wobec tresci art. 62 k.c. spadkobiercy, co do zasady,
wstepujg w sytuacje prawng zmartego autora o$wiadczenia woli (spadkodawcy), ktore
ma byc¢ ztozone innej osobie.

Majgc na wzgledzie przedstawione rozwazania nalezy dojs¢ do wniosku, ze tresc
art. 922 k.c. nakazuje przyjg¢, ze uprawnienie do zgdania stwierdzenia postanowien
wzorca umowy za niedozwolone nie jest prawem w rozumieniu art. 922 § 1 k.c., ktore z
chwilg $mierci przechodzi na spadkobiercow. Legitymacja procesowa (czynna) do
wytoczenia powoddztwa w sprawach o uznanie postanowien wzorca umowy za
niedozwolone okreslona w art. 479°® § 1 k.p.c. jako taka nie kreuje wszak prawa
podmiotowego. Wytoczenie powddztwa w szczegdlnym rodzaju postepowania
odrebnego w sprawach gospodarczych nie wigze sie w kazdym razie z jakimkolwiek
skonkretyzowanym prawem podmiotowym, gdyz w postepowaniu tym sad
przeprowadza abstrakcyjng kontrole postanowien wzorca umowy. Innymi stowy,
przedmiotem ochrony instytucji niedozwolonych postanowien wzorca umowy jest interes
prawny niemajgcy postaci prawa podmiotowego. Dlatego tez legitymacja procesowa
powoda w sprawach o uznanie postanowieh wzorca umowy za niedozwolone wynika nie
z racji przystugiwania prawa podmiotowego, lecz ze wzgledu na fakt, ze art. 4798 k.p.c.
wprost przyznaje legitymacje okreslonym osobom, ktére nie sg podmiotami prawa
materialnego, o jakiego ochrone prawng chodzi. Z przepisu art. 479°® § 1 k.p.c. wynika,
ze legitymacje procesowg czynng ma kazdy, kto weditug oferty pozwanego mdgtby
zawrzeC z nim umowe zawierajgcg postanowienie, ktdorego uznania za niedozwolone
zgda sie pozwem. Wynika z tego, ze powddztwo w sprawie o uznanie postanowien
wzorca umowy za niedozwolone moze wytoczy¢ podmiot, ktérego nie tgczy z pozwanym
zaden stosunek materialnoprawny. W konsekwencji, dziedziczeniu podlegataby
legitymacja procesowa czynna wynikajaca z art. 479%® § 1 k.p.c. Mozliwo$é takg nalezy

zdecydowanie odrzucic.



Skoro zatem w rozpoznawanej sprawie przyczyng odrzucenia skargi kasacyjnej
przez Sad drugiej instancji byt brak strony powodowej, powstaty na skutek sSmierci
powoda po wydaniu wyroku w Sadzie drugiej instancji, a przed wniesieniem skargi
kasacyjnej przez strone pozwang, to podzieli¢ nalezy stanowisko tego Sadu o
niedopuszczalnoéci skargi kasacyjnej. Zgodnie bowiem z art. 398° § 2 in fine k.p.c., sad
drugiej instancji odrzuca na posiedzeniu niejawnym skarge kasacyjng z innych przyczyn
niedopuszczalng, tj. z innych przyczyn niz wniesienie: skargi po uptywie terminu, skargi
niespetniajacej wymagan okreslonych w art. 398* § 1 k.p.c., skargi nieoptaconej oraz
skargi, ktérej brakow nie usunieto w terminie.

Wobec takiego stanu rzeczy bezprzedmiotowe jest ustosunkowywanie sie do
pozostatych zarzutow zawartych w zazaleniu.

Z przytoczonych wzgledéw orzeczono jak w sentencji (art. 398 k.p.c. w zw. z
art. 398% k.p.c. i art. 394'§ 3 k.p.c.).



