Sygn. akt | CZ 116/07

POSTANOWIENIE

Dnia 19 pazdziernika 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Elzbieta Skowronska-Bocian (przewodniczacy)
SSN Jan Gérowski (sprawozdawca)

SSN Krzysztof Pietrzykowski

w sprawie z powodztwa A.K.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Ministrowi Budownictwa
0 odszkodowanie,

PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 19 pazdziernika 2007 r.,
zazalenia powoda na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 25 lipca 2007 r., sygn. akt [...],

oddala zazalenie i odstepuje od obcigzenia powoda kosztami

postepowania zazaleniowego.



Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 25 lipca 2007 r. lutego 2007 r. Sad Apelacyjny
odrzucit skarge kasacyjng powoda od wyroku tego Sgdu z dnia 8 marca 2007 r.
oceniajgc, ze nie zawiera ona elementu konstrukcyjnego, tj. uzasadnienia wniosku
o przyjecie jej do rozpoznania (art. 398 § 1 pkt 3 k.p.c.).

W zazaleniu petnomocnik powoda wnidst o uchylenie zaskarzonego
postanowienia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398 § 1 k.p.c. skarga kasacyjna powinna zawieraé:
oznaczenie orzeczenia, od ktdrego jest wniesiona, ze wskazaniem, czy jest ono
zaskarzone w catosci czy w czesci, przytoczenie podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienie, wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego
uzasadnienie oraz wniosek o uchylenie lub uchylenie i zmiane orzeczenia
z oznaczeniem zakresu zgdanego uchylenia i zmiany. Sg to tzw. elementy
konstrukcyjne tego nadzwyczajnego, wysoce sformalizowanego $rodka
zaskarzenia i dlatego niezachowanie ktoregokolwiek z nich skutkuje jego
odrzucenie a limine. Kazde z tych wymagan ma samodzielny byt i niespetnienie
ktoregokolwiek z nich stanowi brak istotny nienaprawialny w trybie wtasciwym dla
usuwania brakow formalnych (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
11 maja 2006 r. Il CSK 144/06 niepublikowane).

Wymagania skargi kasacyjnej, w porownaniu z kasacjg, sg surowsze
albowiem aktualny Srodek winien zawiera¢ wyraznie sformutowany wniosek
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego uzasadnienie. Cho¢ w skardze
wniosek zostal zawarty, niemniej trafna jest ocena Sadu Apelacyjnego, ze nie
zawiera on uzasadnienia. Dla przyjecia, ze ten element jest zawarty nie jest
wystarczajgce odwotanie sie przez skarzgcego do jakichkolwiek okolicznosci, ktére
jego zdaniem przemawiajg za jej rozpoznaniem. Jedynie wyrazne odniesienie sie
do co najmniej jednej z przestanek, o ktorych mowa w art. 398° § 1 k.p.c.,
I przedstawienie argumentacji wskazujgcej na wystgpienie takiej przestanki stanowi
spetnienie tego obowigzku, (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia

24 lutego 2006 r., IV CSK 8/06 niepublikowane). Nie mozna skutecznie uzupetnic



skargi kasacyjnej o brakujgcy element konstrukcyjny - jak uczynit to skarzacy —
przez wskazanie go w zazaleniu na jej odrzucenie (por. np. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 5 lipca 2006, IV CZ 54/06, M. Spét. 2007, nr 1, s. 27).

Wskazany brak, cho¢ wynikty niewatpliwie z przeoczenia, nie mogt wiec
zostac uzupetniony.

Z art. 398° § 2 k.p.c. wprost wynika, ze to do kompetencji Sadu drugiej
instancji nalezy odrzucenie skargi kasacyjnej, ktora nie spetnia ktéregokolwiek
z wymagan konstrukcyjnych.

Z tych przyczyn zazalenie ulegto oddaleniu (art. 398 k.p.c. w zw. z art.
398%' k.p.c. i art. 394" § 3 k.p.c.). Ze wzgledu na charakter sprawy i trudng sytuacje
materialng powoda odstgpiono od obcigzenia go kosztami postepowania

zazaleniowego (art. 102 k.p.c.).



