Sygn. akt | CZ 11/07

POSTANOWIENIE

Dnia 21 marca 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Tadeusz Wisniewski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Maria Grzelka
SSN Tadeusz Zyznowski

w sprawie z powodztwa G.W.

przeciwko T.C., M.B. iJ.C.

o zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 21 marca 2007 r.,

zazalenia powoda na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 26 wrzes$nia 2006 r., sygn. akt [...],

oddala zazalenie.



Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 29 marca 2004 r. Sgd Okregowy w W. zwolnit

powoda od kosztow sgdowych w catosci.

W dniu 25 sierpnia 2006 r. powdd, reprezentowany przez radce prawnego,
wniost skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 21 kwietnia 2006 r.
oddalajgcego jego apelacje. Postanowieniem z dnia 26 wrzesnia 2006 r. Sad

Apelacyjny odrzucit skarge kasacyjng powoda jako nie optacona.
W zazaleniu skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W sprawie majg zastosowanie przepisy ustawy z dnia 28 lipca 2005 r.
o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 167, poz. 1398 ze zm.)
w wersji redakcyjnej obowigzujgcej przed dniem 10 marca 2007 r. (art. 2 ustawy
z dnia 14 grudnia 2006 r. o zmianie ustawy o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych, Dz.U. z 2007 r. Nr 21, poz. 123).

W mysl art. 14 ust. 2 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych,
optate podstawowg pobiera sie od podlegajacych optacie pism, o ktéorych mowa
w art. 3 ust. 2, wnoszonych przez strone zwolniong od kosztéw sgdowych przez
sad, chyba Zze ustawa stanowi inaczej. Wsréd pism wymienionych w art. 3 ust. 2
powotanej ustawy miesci sie skarga kasacyjna. W rozpoznawanej sprawie powod
korzystat ze zwolnienia od kosztéw sgdowych w catosci, a zatem spoczywat na nim

obowigzek uiszczenia optaty podstawowej od przedmiotowej skargi.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego, optata podstawowa
okreslona w art. 14 ust. 3 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych jest
optata w wysokosci statej w rozumieniu art. 130 § 3 k.p.c. (por. uchwaty z dnia
26 wrzesnia 2006 r., Il UZP 11/06, Biuletyn SN 2006, nr 9, s. 15, z dnia
13 pazdziernika 2006 r., Il CZP 75/06, Biuletyn SN 2006, nr 10, s. 10, i z dnia
21 listopada 2006 r., Il CZP 109/06, Biuletyn SN 2006, nr 11, s. 13).
W konsekwenciji, nieuiszczenie optaty podstawowej od srodka zaskarzenia lub

srodka odwotawczego (apelacji, zazalenia, skargi kasacyjnej, skargi o stwierdzenie



niezgodnosci z prawem prawomochego orzeczenia, sprzeciwu od wyroku
zaocznego, zarzutdw od nakazu zaptaty, skargi na orzeczenie referendarza
sgdowego) wniesionego przez adwokata, radce prawnego Ilub rzecznika
patentowego reprezentujgcego strone zwolniong od kosztow sgdowych w zakresie
optacenia tego srodka skutkuje jego odrzuceniem. Takg sankcje zastosowat trafnie

Sad drugiej instancji w zaskarzonym postanowieniu.

Z podanych wzgledéw, na podstawie art. 398 i 394' § 3 k.p.c., Sad

Najwyzszy oddalit zazalenie.



