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WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 pazdziernika 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Irena Gromska-Szuster (przewodniczgcy)
SSN Wojciech Katner

SSN Krzysztof Strzelczyk (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa B. Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego

przeciwko J. S.

0 zaptate,

PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 4 pazdziernika 2012 .,

skargi kasacyjnej pozwanego od wyroku Sgdu Apelacyjnego

Z dnia 13 wrzesnia 2011 r.,

1) oddala skarge kasacyjna,
2) zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 1800
(tysiac osiemset) zlotych tytulem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 13 wrzesnia 2011 r., Sad Apelacyjny w pkt I. zmienit wyrok
Sadu Okregowego w W. z dnia 28 pazdziernika 2010 r., w ten sposéb, ze utrzymat
w mocy w stosunku do pozwanego J. S. S. nakaz zaptaty, wydany przez
Sad Okregowy w W. w dniu 10 czerwca 2009 r. w postepowaniu nakazowym,
nakazujgcy pozwanemu oraz E. H. i M. H. zaptate solidarnie na rzecz powoda
B. Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego kwoty 100.000 zt wraz z blizej okreslonymi odsetkami ustawowymi i
kosztami procesu, oraz w pkt Il. orzekt o kosztach postepowania apelacyjnego.

Za podstawe wyroku Sgd Apelacyjny przyjat nastepujgce ustalenia i wnioski.

H. i S-ka Spotka Jawna (dalej - ,Spotka”) zawarta z Bankiem Gospodarki
Zywnosciowej Spotkg Akcyjng (dalej - ,Bank”) w latach 1994 - 1995 dwie umowy
kredytu, nastepnie zmienione, ktére w dalszej kolejnosci objete zostaty ugoda,
takze nastepnie zmieniong. W dniu 15 marca 1995 r. E. H., M. H. iJ. S. S.
wystawili na zabezpieczenie sptaty kredytu weksel in blanco. W zwigzku z
niewykonywaniem zobowigzan Spoétki, Bank postawit kredyt w stan wymagalnosci i
w dniu 10 czerwca 2003 r. wystawit bankowy tytut egzekucyjny na kwote
13.061.971,78 zt, ktéremu postanowieniem Sgdu Rejonowego z dnia 29 sierpnia
2003 r. zostata nadana klauzula wykonalnosci. Na wniosek Banku, Komornik
sagdowy przy Sadzie Rejonowym prowadzit postepowanie egzekucyjne pod sygn. X
KM /.../. W dniu 8 czerwca 2006 r. Sad Rejonowy ogtosit upadtos¢ Spoiki.
Postepowanie upadfo$ciowe prowadzone jest pod sygn. VIII GU-/.../.
W dniu 5 pazdziernika 2006 r. Bank zawart z powodem umowe przelewu
wierzytelnosci obejmujgcg m.in. wierzytelnos¢ Banku wzgledem Spdiki.
W postepowaniu upadtosciowym powod zgtosit wierzytelno$¢ w tgcznej kwocie
13.555.868,21 zt, ktéra zostata prawomocnie uznana. W wykonaniu planu podziatu
sum uzyskanych w toku likwidacji majgtku Spoétki na rzecz powoda przekazana
zostata kwota 7.908.699,36 zt. Niezaspokojone pretensje powoda zamykaty sie
kwotg 5.647.168,85 zt. Wobec braku sptaty zadtuzenia, powdd wypetnit weksel

na kwote 5.754.657,29 zt i wezwal wystawcow weksla do zaptaty.



Wezwanie pozostato bezskuteczne.

W ocenie Sadu Okregowego zarzut przedawnienia podniesiony przez
pozwanego byt chybiony. Roszczenie gtdwne nie wygasto, poniewaz Bank wystawit
bankowy tytut egzekucyjny, ktoremu nadana zostata klauzula wykonalnosci i na
ktérego podstawie prowadzone byto postepowanie egzekucyjne ukonczone
w kwietniu 2007 r., a wspodlnikbw wezwano do wykupienia weksla w dniu
13 kwietnia 2009 r. Bieg przedawnienia zostat przerwany przez dokonanie tych
czynnosci przedsiewzietych w celu dochodzenia roszczenia. Sgd Okregowy przyjat
tez, ze pozwany nie wykazat, aby wypetnienie weksla przez powoda byto
niezgodne z porozumieniem wekslowym. Nie byto watpliwosci co do tego,
ze zabezpieczenie w postaci weksla dotyczyto umowy kredytu. Jednak w ocenie
Sadu Okregowego powddztwo nalezato oddali¢ jako przedwczesne. Wierzytelnosé
zumowy kredytu zostata bowiem zgtoszona przez powoda w postepowaniu
upadtosciowym Spotki, uznana przez syndyka, a nastepnie zatwierdzona przez Sad
Rejonowy. Postepowanie upadfosciowe toczy sie nadal, a po jego zakonczeniu
zatwierdzona lista wierzytelnosci, po nadaniu jej klauzuli wykonalnosci, stanowi¢
bedzie tytut wykonawczy wzgledem Spofki i powdd bedzie mogt egzekwowaé swojg
naleznosg, jesli nie zostanie zaspokojony w postepowaniu upadtosciowym.

Sad Apelacyjny uwzglednit apelacje powoda wniesiong od wyroku Sadu
Okregowego i zmienit ten wyrok w ten sposob, ze utrzymat w mocy nakaz zaptaty
wydany przeciwko pozwanemu J. S. S. Sgd odwotawczy przyjgt ustalenia Sadu
Okregowego jako wiasne, jednak nie podzielit wyciggnietych na ich podstawie
wnioskéw.

W pierwszej kolejnosci Sad Apelacyjny wskazat, Zze powdd nie byt
pierwotnym wierzycielem pozwanego, ale nabyt wierzytelnos¢ od Banku.
Stron procesu nie fgczyt stosunek zobowigzaniowy wynikajgcy z umowy kredytu,
a wiec z tego tytutu nie przystugiwato pozwanemu prawo powotywania zarzutow
subiektywnych, opartych na osobistych stosunkach z Bankiem. Ponadto Sad
Apelacyjny podkreslit, ze zarzuty zwigzane z czynnoscig prawng bedacg podstawg
wreczenia weksla, tj. zarzuty zwigzane ze stosunkiem podstawowym, nalezgce
do zarzutéw subiektywnych, mogg by¢ podnoszone przeciwko osobie, ktéra

nabyta weksel w drodze przelewu wierzytelnosci, wtedy, gdy jest ona strong



stosunku podstawowego albo gdy nabywajgc weksel dziatata Swiadomie na szkode
dtuznika. Sad Apelacyjny przyjat, ze w niniejszej sprawie powdd nabyt weksel
przez indos, azatem pozwany nie mogt podnosiCc zarzutdow ze stosunku
podstawowego. Byta to jednak kwestia nieistotna dla rozstrzygniecia sprawy,
bowiem jak przyjgt Sad Apelacyjny, przyczyng oddalenia powddztwa przez
Sad Okregowy nie byty podniesione przez pozwanego zarzuty subiektywne.
Zarzut przedawnienia jest bowiem zarzutem obiektywnym, skutecznym wzgledem
kazdego posiadacza weksla. W ocenie Sgdu Apelacyjnego zarzut przedawnienia
zostat trafnie oceniony przez Sad Okregowy, pomimo lakonicznego uzasadnienia.
Sad Apelacyjny podnidst, ze przedawnienie roszczenia ze stosunku podstawowego
skutkowatoby niemozliwoscig uzupetnienia weksla. W wyniku zawarcia ugody,
nastepnie zmienionej, kredyt miat by¢ sptacany co najmniej do 2006 r., z tym,
ze prawdopodobnie ze wzgledu na niesptacanie przez Spoétke kolejnych rat Bank
postawit kredyt w stan wymagalnosci i w dniu 10 czerwca 2003 r. wystawit bankowy
tytut egzekucyjny, zaopatrzony nastepnie dnia 29 sierpnia 2003 r. w klauzule
wykonalnoéci. Na jego podstawie, dnia 12 grudnia 2005 r. Bank wystgpit
0 wszczecie egzekucji. Wszystkie te czynnosci byly przedsiewziete bezposrednio
w celu dochodzenia roszczenia i dlatego przerywaty bieg przedawnienia w mys$| art.
123 k.c. W toku postepowania egzekucyjnego, w dniu 8 czerwca 2006 r. ogtoszona
zostata upadtos¢ Spotki i zgodnie z art. 146 p.u.i n. postepowanie egzekucyjne
powinno zosta¢é umorzone. Weksel wypetniony zostat nie pozniej niz w dniu
13 stycznia 2009 r., a wiec przed uptywem trzyletniego terminu przedawnienia z art.
118 k.c., przewidzianego dla roszczen zwigzanych z prowadzeniem dziatalnosci
gospodarczej. Sad Apelacyjny podkreslit przy tym, przywotujagc uchwate Sagdu
Najwyzszego z dnia 15 czerwca 1960 r., Il CO 33/56, ze wbrew twierdzeniom
powoda w czasie trwania postepowania upadtosciowego przedawnienie roszczen
wobec upadtej Spofki biegto nadal.

W dalszej kolejnosci Sgd Apelacyjny wskazat, ze weksel wystawiony zostat
m.in przez pozwanego jako weksel niezupetny, a nastepnie przed jego
uzupetnieniem przeniesiony przez indos. Byt to indos niezupetny, gdyz nie
wymieniat osoby indosatariusza. Na odwrocie weksla widnieje jedynie pieczec

Banku i stosowne podpisy. Nastgpit takze przelew wierzytelnosci. W ocenie Sadu



Apelacyjnego uznanie przez Sad Okregowy roszczenia powoda za przedwczesne
byto nieprawidtowe. Chociaz po zakonczeniu postepowania upadtosciowego
powdd bedzie mdgt dochodzi¢ od Spotki nieuiszczonych naleznosci, to jednak
weksel wystawiony zostat m.in. przez pozwanego, a nie przez Spotke. Pozwany
ponosi zatem odpowiedzialnos¢ wekslowg i powdd, jako posiadacz weksla, ma
prawo dochodzi¢ swoich naleznosci od pozwanego. Nie mozna uzalezniaC
mozliwosci domagania sie zasgdzenia naleznosci od wspodlnika, ktéry wystawit
weksel, od mozliwosci dochodzenia naleznosci od spotki, przeciwko ktorej toczy sie
postepowanie upadtosciowe. Zobowigzanie wekslowe ma charakter bezwarunkowy,
gdyz wystawca przyjmuje na siebie odpowiedzialno$¢ za zaptate sumy wymienionej
w wekslu, oraz abstrakcyjny, bowiem odrywa sie od sytuacji gospodarczej,
w zwigzku z ktorg weksel zostat wystawiony i wreczony. Wreczenie weksla
gwarancyjnego ma na celu ufatwienie zaspokojenia wierzyciela, ktoremu obok
roszczenia ze stosunku podstawowego przystuguje takze roszczenie wekslowe.
Natomiast zaspokojenie wierzyciela nastepuje tylko raz i moze on dochodzi¢ swych
naleznosci albo na podstawie pierwotnego zobowigzania, albo na podstawie
weksla, a zaptata z jednego tytutlu umarza dlug z drugiego. Sytuacja taka moze
mie¢ miejsce nie tylko wtedy, gdy posiadaczem weksla jest pierwotny wierzyciel,
ale takze gdy nastgpit przelew wierzytelnosci i aktualny posiadacz weksla jest
rowniez wierzycielem ze stosunku podstawowego, tak jak to ma miejsce
w niniejszej sprawie. Sgd Apelacyjny wskazat ponadto, ze weksel opiewa na kwote
5.754.657,29 zt, a powdd dochodzi zaptaty jedynie kwoty 100.000 zt, stgd nie moze
by¢ watpliwosci co do tego, ze dochodzona kwota nalezy sie powodowi, skoro jego
nalezno$¢ nie zostata zaspokojona w catosci w ramach postepowania
upadtosciowego Spoiki.

Pozwany wniost skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego. Zarzucit
w niej naruszenie: 1) art. 117 § 2 w zw. z art. 118 k.c. polegajgce na przyjeciu,
Zze W niniejszej sprawie pozwany nie mogt uchyli¢ sie od zaspokojenia roszczenia
przez zgtoszenie zarzutu przedawnienia w sytuacji, gdy data ptatnosci weksla
gwarancyjnego przypadata juz po przedawnieniu roszczenia, na zabezpieczenie
ktérego zostat wystawiony; 2) art. 123 § 1 pkt 1 k.c. polegajace na przyjeciu,

ze wniniejszej sprawie doszto do przerwania biegu przedawnienia przez



wystawienie bankowego tytutu egzekucyjnego, chociaz czynnosc¢ taka nie moze
by¢ uznana za zmierzajgcg bezposrednio do zaspokojenia roszczenia; 3) art. 509
k.c. polegajgce na przyjeciu, ze w niniejszej sprawie pozwany nie mogt podnosi¢
zarzutow ze stosunku podstawowego w sytuacji, gdy weksel zostat zbyty przed
jego uzupetnieniem; 4) art. 264 § 1 pru.in. polegajagce na zasgdzeniu
od pozwanego kwoty zgdanej pozwem w sytuacji, gdy postepowanie upadto$ciowe
wobec Spotki byto w toku. Na tej podstawie podstawie pozwany wnidst o uchylenie
wyrokow Sgddéw obu instancji i orzeczenie co do istoty sprawy przez oddalenie
powodztwa w catosci. Wnidst tez o zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego
wedtug norm przepisanych.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng powod wniést o jej oddalenie
I zasgdzenia kosztow postepowania kasacyjnego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Wedtug ustalonego w sprawie stanu faktycznego weksel, bedgcy podstawg
Zzgdania zaptaty przez powoda, byt niezupetny w chwili jego wystawienia
i wreczenia Bankowi, a nastepnie przed jego uzupetnieniem zostat indosowany
przez Bank, przy czym indos nie zawierat wskazania osoby indosatariusza (indos
in blanco). W zwigzku z tym Sad Apelacyjny przyjgt, ze powdd nabyt prawa
z wekslu przez indos. Wniosek ten nie jest jednak uprawniony.

W judykaturze Sgdu Najwyzszego utrwalony jest poglad, w mysl ktérego jesli
weksel niezupetny w chwili jego wystawienia (weksel in blanco) zostanie
indosowany przed jego uzupetnieniem, indos wywiera jedynie skutki przelewu,
co z kolei prowadzi do wniosku, ze przeciwko nabywcy weksla mozna podnosi¢
zarzuty dotyczgce nie tylko z zobowigzania wekslowego, ale takze zarzuty
zwigzane ze stosunkiem prawnym, w ramach ktérego weksel in blanco zostat
wystawiony i wreczony, w szczegolnosci zarzutu uzupetnienia weksla in blanco
niezgodnie z zawartym porozumieniem wekslowym. Poglad ten opiera sie
na dominujgcym zapatrywaniu, ze weksel in blanco z zatozenia nie jest
przeznaczony do obiegu na zasadach prawa wekslowego i jego nabywca musi
liczy¢ sie nie tylko z trescig nabywanego weksla, ale takze z trescig uprzednio
udzielonego przez wystawce upowaznienia do uzupetnienia weksla (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 21 wrzesnia 2006 r., | CSK 130/06, OSNC 2007/6/93,



oraz orzeczenia w nim powotane; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 25 listopada
2010 r., I CSK 387/10, M.Pr.Bank. 2012/1/11-16). Zajmujgc stanowisko przeciwne
| przyjmujac, ze w niniejszej sprawie pozwany z uwagi na indosowanie weksla nie
mogt podnosi¢ zarzutéw ze stosunku podstawowego, tj. stosunku prawnego,
w ramach ktérego weksel zostat wystawiony i wreczony przez pozwanego,
Sad Apelacyjny odwotat sie do poglgdu zawartego w wyroku Sadu Najwyzszego
z dnia 16 kwietnia 2002 r., V CKN 1107/00, OSNC 2003/4/55. W wyroku tym
Sad Najwyzszy w sposob wyrazny podzielit jednak poglad, ze przeciwko
indosatariuszowi, ktory nabyt niewypetniony weksel in blanco, mogg by¢ skutecznie
podnoszone takze zarzuty zwigzane ze stosunkiem prawnym, w ramach ktorego
weksel zostat wreczony, a mozliwosci takiej brak dopiero wtedy, gdy indosatariusz
nabywa wypetniony weksel in blanco. Poglad ten nie wspiera zatem stanowiska
przyjetego przez Sad Apelacyjny, bowiem w rozpoznawanej sprawie weksel
indosowany zostat przed jego uzupetnieniem. Ponadto wedtug art. 16 pr. weksl.
za formalnie legitymowanego posiadacza weksla uwazac nalezy tego, kto wekslem
wiada i wykazuje swoje prawo nieprzerwanym szeregiem indosow, chociazby
ostatni indos byt indosem in blanco. Dla zachowania nieprzerwanego szeregu
indoséw konieczne jest jednak, aby pierwszy indos pochodzit od remitenta
(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 21 wrzesnia 2006 r., | CSK 130/06, OSNC
2007/6/93).

Nieprawidtowe przyjecie, ze powdd nie nabyt praw z wekslu ze skutkami
przelewu, doprowadzito Sad Apelacyjny do btednej oceny, ze pozwany nie miat
mozliwosci skutecznego podnoszenia zarzutow zwigzanych ze stosunkiem
prawnym, w ramach ktérego doszio do wystawienia i wreczenia weksla,
w tym zarzutu przedawnienia roszczenia, na zabezpieczenie ktdérego weksel zostat
wystawiony i wreczony Bankowi. Ocena ta pozostata jednak bez wplywu na
rozstrzygniecie sprawy, bowiem okolicznosci podniesione przez pozwanego na
uzasadnienie tego zarzutu Sad Apelacyjny mimo wszystko rozwazyt.
Ponadto wbrew stanowisku pozwanego, btgd ten nie uprawnia do przyjecia, ze Sad
Apelacyjny naruszyt art. 509 k.c. Kwestie zarzutow, ktore mozna skutecznie
przeciwstawi¢ nabywcy przelanej wierzytelnoéci, reguluje bowiem art. 513 k.c.

W konteks$cie przedawnienia roszczenia, na zabezpieczenie ktérego weksel



zostat wystawiony przez pozwanego i wreczony Bankowi, Sgd Apelacyjny rozwazat
okolicznosci odnoszgce sie do zobowigzan z umowy kredytu udzielonego Spoice.
Wobec braku stosownych zarzutow w skardze kasacyjnej, poza zakresem
rozwazan pozosta¢ jednak muszg kwestie zwigzane ze stosunkiem prawnym
tgczacym Spotke i pozwanego oraz ze stosunkiem prawnym pomiedzy Bankiem
a pozwanym, ktory zgodnie z trescig deklaracji wekslowej udzielit upowaznienia do
wypetnienia weksla na sume odpowiadajgcg swemu zadtuzeniu z tytutu kredytu.
Sad Apelacyjny przyjat, ze uzupetnienie weksla nie bytoby mozliwe w razie
przedawnienia roszczenia z umowy kredytu, do czego jednak nie doszto ze
wzgledu na przedsiewziete przez Bank czynnosci, ktére przerwaly bieg
przedawnienia w mysl art. 123 k.c. Przez przedawnienie, jako zarzut o charakterze
obiektywnym, nalezy jednak rozumie¢ jedynie przedawnienie roszczenia
wekslowego, o ktorym mowa w art. 70 pr. weksl., a nie przedawnienie roszczenia
ze stosunku prawnego, wramach ktérego doszto do wystawienia i wreczenia
weksla. Zarzut przedawnienia roszczenia z takiego stosunku prawnego mozna
skutecznie podnosi¢ wzgledem strony takiego stosunku prawnego, a wzgledem
innego podmiotu tylko wtedy, gdy zbycie praw z weksla miato skutki przelewu
i gdy wykaze sie, ze jego uzupetnienie nastgpito niezgodnie z upowaznieniem
udzielonym przez wystawce (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 grudnia
2010 r., I CSK 181/10, niepubl.; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 14 lutego 2008 r.,
Il CSK 522/07, niepubl.; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 19 grudnia 2007 r., V CSK
323/07, niepubl.)). W rozpoznawanej sprawie przedawnienie roszczenia
wekslowego przystugujgcego wzgledem pozwanego jako wystawcy weksla
wiasnego, liczone od terminu pfatnosci weksla (art. 70 ust. 1 w zw. z art. 103 ust. 1
i art. 104 ust. 1 pr. weksl.), okreslonego wedtug tresci weksla na dzien 23 stycznia
2009 r., nie byto jednak przedmiotem sporu.

Ocena Sadu Apelacyjnego dotyczyta kwestii przerwania biegu terminu
przedawnienia roszczen z umowy kredytu na skutek podjetych przez Bank
czynnosci polegajgcych na wystawieniu bankowego tytutu egzekucyjnego w dniu
10 czerwca 2003 r., uzyskaniu nadania temu tytutowi klauzuli wykonalnosci w dniu
29 sierpnia 2003 r. i wystgpieniu o wszczecie egzekucji na podstawie tego tytutu

wdniu 12 grudnia 2005 r. Zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku



stwierdzenie Sgdu Apelacyjnego, ze wszystkie te czynnosci nalezato uznaé¢ za
przedsiewziete bezposrednio w celu dochodzenia roszczenia wedtug art. 123 § 1
pkt 1 k.c., moze uzasadniaC wniosek, Zze Sad Apelacyjny jako czynnos$¢
przerywajgcg bieg przedawnienia w rozumieniu tego przepisu zakwalifikowat takze
wystawienie bankowego tytulu egzekucyjnego przez Bank, co jest sprzeczne
z jednolitym i utrwalonym w judykturze Sagdu Najwyzszego poglgdem, wedtug
ktorego za czynnos¢ przerywajgcg bieg przedawnienia na podstawie art. 123 § 1
pkt 1 k.c. uznaC mozna dopiero zgtoszenie wniosku o nadanie klauzuli
wykonalnosci bankowemu tytutowi egzekucyjnego (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 23 stycznia 2008 r., V CSK 386/07, niepubl.; uchwata Sadu Najwyzszego
zdnia 16 stycznia 2004 r., 1l CZP 101/03, OSNC 2005/4/58). Btedna ocena
co do pierwszej z wymienionych okolicznosci, ktéra miata skutkowacC przerwanie
biegu terminu przedawnienia, przy jednoczesnej prawidtowej kwalifikaciji,
ze pozostate zdarzenia tj. zlozenie wniosku o nadanie klauzuli wykonalnosci
bankowemu tytutowi egzekucyjnemu oraz ziozenie wniosku o0 wszczecie
postepowania egzekucyjnego ten skutek mogty wywotaé, nie daje podstaw do
podwazenia stanowiska Sadu Apelacyjnego, iz nie doszto do przedawnienia
roszczenia z umowy kredytu, ani do uwzglednienia podniesionego w skardze
kasacyjnej zarzutu naruszenia art. 117 § 2 w zw. z art. 118 k.c. Wymaga tez
podkreslenia, iz w skardze kasacyjnej podniesiony zostat jedynie zarzut
bezpodstawnego przyjecia, ze doszio do przerwania biegu przedawnienia przez
wystawienie bankowego tytutu egzekucyjnego.

Wedtug ustalen Sgdu Apelacyjnego, w wyniku zawarcia ugody nastepnie
zmienionej, kredyt miat by¢ sptacany co najmniej do 2006 r., ale w zwigzku
z brakiem sptat postawiony zostat w stan natychmiastowej wymagalnosci, po czym
nastgpity wskazane wyzej czynnosci Banku, ktore Sgd uznat za prowadzgce
do przerwania biegu przedawnienia roszczenia. Ponadto Sad Apelacyjny
wskazat, ze w dniu 8 czerwca 2006 r. ogtoszona zostata upaditosé Spoiki, co
stanowito podstawe do umorzenia toczgcego sie postepowania egzekucyjnego
zgodnie z art. 146 p.u.in. juz z chwilg ogtoszenia upadtosci. Nastepnie
w oparciu o powyzsze okolicznosci i przyjmujgc, ze wystawiony przez

pozwanego weksel uzupetniony zostat nie pozniej, niz w dniu 13 stycznia
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2009 r., Sad Apelacyjny wyprowadzit wniosek, iz uzupetnienie weksla nastgpito
przed uptywem trzyletniego terminu przedawnienia przewidzianego w art. 118
k.c. Uzasadniajgc zarzut naruszenia art. 117 § 2 w zw. z art. 118 k.c. pozwany
wskazat jedynie, ze zobowigzanie powstato czternascie lat przed uzupetnieniem
wystawionego weksla. W Swietle dotychczasowych wywodéw, takie
uzasadnienie zarzutu w okolicznosciach niniejszej sprawy nie moze by¢ uznane
za wystarczajgce. Rozpoznajgc skarge kasacyjng w granicach jej podstaw
(art. 398" § 1 zd. pierwsze k.c.) Sad Najwyzszy nie moze uwzgledniaé
naruszenia zadnych innych przepiséw, niz wskazane przez skarzgcego.
Sad Najwyzszy nie jest bowiem uprawniony do samodzielnego dokonywania
konkretyzacji zarzutéw. Nie moze takze zastgpi¢ skarzgcego w wyborze
podstawy kasacyjnej, jak rowniez w przytoczeniu przepiséw, ktére mogtyby by¢
naruszone przy wydawaniu zaskarzonego orzeczenia (zob. m.in. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 15 maja 2009 r., Il CSK 18/09, niepubl.; z dnia 4 lutego
2009 r., 1l PK 230/08, niepubl.; z dnia 22 lutego 2010 r., | UK 233/09, niepubl.;
z dnia 28 stycznia 2011 r., | CSK 215/10, OSNC-ZD 2011/4/83).

Z tego samego wzgledu poza granicami rozpoznania skargi kasacyjnej
pozostata rozstrzygnieta przez Sad Apelacyjny, z powotaniem sie na stanowisko
przyjete w uchwale Sgdu Najwyzszego z dnia 15 czerwca 1960 r. (sygn. akt Il
CO 33/56, OSNCK 1961/1/23), kwestia biegu przedawnienia roszczen wzgledem
Spotki w okresie po ogtoszeniu jej upadtosci, jesli zwigzane z nimi wierzytelnosci
zostaty zgtoszone do masy upadtosci (odnos$nie skutkdw zgtoszenia
wierzytelnos¢é.

Nie zastugiwat na uwzglednienie podniesiony w skardze kasacyjnej zarzut
naruszenia art. 264 § 1 pr.u.i n. Z tresci tego przepisu w zaden sposéb nie mozna
bowiem wyprowadzi¢ zakazu dochodzenia wierzytelnosci, ktéra umieszczona
zostata na liscie wierzytelnosci zatwierdzonej przez sedziego-komisarza,
przeciwko podmiotowi, ktéry obok upadtego ponosi odpowiedzialnos¢ za
wykonanie zobowigzania.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy, rozpoznajgc skarge w granicach jej
podstaw uznajgc, ze zaskarzony wyrok mimo czesciowo btednego uzasadnienia

w ustalonych okoliczno$ciach odpowiada prawu, na podstawie art. 3981 k.p.c.,
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orzekt jak w sentencji. Podstawe rozstrzygniecia o kosztach postepowania
kasacyjnego stanowity art. 98 § 3 w zw. z art. 99, art. 391 § 1 i art. 398" k.p.c.
oraz § 12 ust. 4 pkt 2 i § 6 pkt 6 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych... (Dz. U. Nr
163, poz. 1349 ze zm.).

jw



