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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 maja 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Jan Gérowski (przewodniczacy)
SSN Jozef Fragckowiak (sprawozdawca)

SSN Iwona Koper

w sprawie z powodztwa Syndyka masy upadtosci E. Spoiki z o0.0.

we W.

przeciwko M. D. Spofce z 0.0. z siedzibg w S.

0 uznanie czynnosci za bezskutecznag,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 25 maja 2012 r.,
skargi kasacyjnej strony powodowej od wyroku Sgadu Apelacyjnego

z dnia 21 czerwca 2011 r.,

oddala skarge kasacyjng i zasgdza od strony powodowej na
rzecz pozwanej kwote 5400 (pie¢ tysiecy czterysta) zt tytutem
zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



Zaskarzonym przez powoda - Syndyka masy upadtosci E. Sp. z 0.0. we W.
wyrokiem z dnia 21 czerwca 2011 r. Sad Apelacyjny oddalit apelacje powoda od
wyroku Sgdu Okregowego z dnia 26 lutego 2008 r. W sprawie tej poczyniono

nastepujgce ustalenia.

W dniu 15 stycznia 2002 r. E. Sp. z 0.0. we W. (obecnie w upadtosci) i M. D.
Sp. z 0.0. w S. zawarly umowe sprzedazy, nalezgcej do E. dziatki gruntu o
powierzchni 3340 m potozonej we W. Warto$¢ nieruchomosci obejmujgcej grunt i
budynek, zgodnie ze sporzgdzonym operatem szacunkowym, okreslono na 802
000 zt. Strony ustality w umowie cene na kwote zt 681 700 zt. Przy czym odnosnie
tak ustalonej ceny przedstawiono uchwate zgromadzenia wspdlnikow spétki E.
z 5 wrzesnia 2001 r. zezwalajgcg na sprzedaz za cene nie nizszg niz 85%.
Cena zostata zaptacona. Strony zawarlty takze umowe najmu tego gruntu
i budynkéw, w ktérej spétka E. zobowigzata sie ptacic czynsz w wysokosSci
rownowartosci 4700 EUR miesiecznie i zobowigzata sie ponosi¢ koszty

eksploatacyjne.

Pismem z 27 wrzesnia 2002 r. ,E." Sp. z 0.0. zwrdcita sie do pozwanego M.
D. sp. z 0.0. 0 rozwigzanie umowy najmu z dniem 31 pazdziernika 2002 r. Powod
stwierdzit, ze w listopadzie 2002 r. pozwany wynajgt nieruchomos¢ spétce ,S. P."
za analogiczny czynsz jak w umowie z upadtym. Powotujgc sie na warunkowg
przedwstepng umowe sprzedazy zawartg z tg spotkg 19 listopada 2002 r., powdd
podnosit, ze w tej umowie okreslono cene nabycia na kwote 1 600 000 zt. Nie
doszto jednak do zawarcia umowy przyrzeczonej. W 2003 r. spotka ,E." ztozyta
wniosek o ogtoszenie upadfosci, ktora zostata ogtoszona postanowieniem z 16
maja 2003 r.

Pismem z 23 czerwca 2003 r. syndyk masy upadtosci spotki E.(powdd)
wezwat pozwanego do wydania nieruchomosci, a nastepnie wystgpit o uznanie
czynnosci  sprzedazy prawa  wieczystego  uzytkowania  przedmiotowej
nieruchomosci wraz z wilasnoscig posadowionego na tej dzialce obiektu
za bezskuteczng i zezwolenie na przeprowadzenie - z tej nieruchomosci -

egzekucji, wywodzgc, ze sprzedaz nastgpita w warunkach okreslonych w art. 527



k.c. Wyrokiem z dnia 7 pazdziernika 2005 r., Sgd Okregowy powoddztwo oddalit.
Rozpoznajgc apelacje powoda Sad Apelacyjny uchylit ten wyrok stwierdzajgc
miedzy innymi, ze skoro zostalo wszczete i jest prowadzone postepowanie
upadtosciowe to legitymacja czynna przystuguje syndykowi masy upadtosci bez
koniecznosci wykazywania, ze w dacie dokonywania czynnosci prawnej upadty miat

juz wierzycieli, wobec tego Sad Okregowy nie rozpoznat istoty sporu.

Rozpoznajgcy ponownie sprawe Sad Okregowy wyrokiem z dnia 26 lutego
2008 r. powodztwo oddalit. W toku sporu przeprowadzono dowdd z opinii biegtego.
Biegta okreslita wartosci nieruchomosci na date umowy na kwote 825 300 zt a na
date ogtoszenia upadtosci na kwote 1 023 000 zt. Sgd Okregowy powodztwo oddalit
uznajgc, ze nie doszto do pokrzywdzenia wierzycieli upadtego, zwazywszy na
nieznaczne zanizenie ceny za zgodg zgromadzenia wspolnikow oraz

przeznaczenie ceny ze sprzedazy na zaspokojenie wierzytelnosci spofki E .

Rozpoznajgcy sprawe ponownie Sad Apelacyjny podzielit i przyjat za swoje
ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy. Zdaniem Sadu Il instanciji,
zuwagi na znajdujgce zastosowanie przepisy o0 postepowaniu odrebnym
w sprawach gospodarczych, powod domagajgc sie uznania za bezskuteczng
umowe sprzedazy nieruchomosci na podstawie art. 527 k.c., juz w pozwie
obowigzany byt do przedstawienia twierdzen, jak i wnioskdw dowodowych, w celu
wykazania istnienia przestanek odpowiedzialnosci pozwanego okreslonych w art.
527 - 534 k.c. Powdd nie udowodnit przede wszystkim, ze sprzedaz nieruchomosci
przez dtuznika pozwanemu doprowadzita do pokrzywdzenia jego wierzycieli.
Cena zbycia nieruchomosci zostata ustalona w granicach wynikajgcych z uchwaty
zgromadzenia wspdlnikéw. Byta ona tylko nieznacznie nizsza od wartoSci
okreslonej przez biegtego. Biorgc pod uwage, ze pozwany (kupujgcy) pozostawit
nieruchomos$¢ we witadaniu sprzedawcy, tak umowiona cena sprzedazy miescita sie
w granicach dozwolonego obnizenia ceny w toku negocjacji poprzedzajgcych
zawarcie umowy. W ocenie Sadu Apelacyjnego, zatem nie moze by¢é mowy

0 uznaniu zawartej umowy jako nieodptatne;.

Ponadto, jak podkreslit Sad Apelacyjny, powéd ma obowigzek wskazania

dowoddéw (juz w pozwie z uwagi na tre$¢ art. 479 k.p.c.) na okolicznosc



z pokrzywdzeniem ktorych wierzycieli dokonano czynnosci prawnej. Niezbedne
byto zatem szczegotowe okreslenie wysokosci poszczegolnych wierzytelnosci, jak
I wskazania konkretnych podmiotow, wobec ktérych spotka E. byta zadtuzona w
dniu zawarcia transakcji. Za niezbedne rowniez nalezy uznaC¢ wskazanie
W powyzszy sposob podmiotdw - przysztych wierzycieli - upadtego. Przy czym ta
ostatnia lista, zdaniem Sgdu Apelacyjnego, powinna byta obejmowac te podmioty,
z ktorymi firma E. Sp. z o0.0. w chwili sprzedazy nieruchomosci, w ramach
prowadzonej dziatalnos$ci gospodarczej, zawarta umowy i je realizowata, lub tez

miata je wykonywac¢ w przysztosci.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego lista przysztych wierzycieli (art. 530 k.c.) nie
moze zawiera¢ tych podmiotéw, wobec ktérych zobowigzania upadiego powstaty
w czasie na tyle odlegtym od transakcji, ze nie mogty by¢ objete Swiadomoscig
dtuznika o dziataniu z ich pokrzywdzeniem. Dopiero po wskazaniu przez powoda
wierzytelnosci istniejgcych i przysztych - na dzieh zawarcia umowy, a istniejgcych
w chwili wytoczenia powddztwa ze skargi paulianskiej, mozliwa bytaby ocena czy

I naile, w wyniku zawartej umowy sprzedazy doszto do pokrzywdzenia wierzycieli.

Powod nie wskazat twierdzen ani dowodow na potwierdzenie tych
okolicznosci w pozwie. Innymi stowy nie wskazat listy wierzycieli, ktérzy zostali
pokrzywdzeni w wyniku zawartej umowy. Sad Apelacyjny ponadto zauwaza,
ze srodki uzyskane ze sprzedazy nieruchomosci zostaty przeznaczone na
zaspokojenie czesci zobowigzan E. Sp. z 0.0. Roéwniez z tego wzgledu niezbedna
byta inicjatywa dowodowa powoda w celu wykazania, ze doszto do pokrzywdzenia
pozostatych wierzycieli oraz, ze zostata naruszona przez E. Sp. z 0.0. kolejnosé

zaspakajania wierzycieli.

Skoro powdd nie udowodnit istnienia wierzytelnosci, co do ktérych jego
zdaniem doszto do pokrzywdzenia wierzycieli na skutek dokonanej czynnosci
prawnej, powoddztwo jest nieuzasadnione niezaleznie od wystgpienia pozostatych
przestanek odpowiedzialnosci pozwanego na podstawie art. 527 k.c. Zatem nie ma
potrzeby badania czy w niniejszym sporze zachodzg te przestanki. Zarzuty apelacji
pominiecia przez Sad | instancji ustalen co do zaistnienia pozostatych przestanek

0 jakich mowa w art. 527 k.c. jawig sie jako nieuzasadnione.



W skardze kasacyjnej powdd zarzucit: |. Naruszenie prawa materialnego,
tji.. 1) art. 527 § 1 k.c. i art. 530 k.c. w zwigzku z art. 56 Rozporzgdzenia Prezydenta
Rzeczpospolitej z 24 pazdziernika 1934 r. - Prawo upadtosciowe przez ich btedng
wyktadnie wskutek uznania, ze syndyk masy upadtosci w postepowaniu o uznanie
czynnosci za bezskuteczng w postepowaniu upadtosciowym zobowigzany jest
udowodni¢ istnienie  wierzytelnosci, okresli¢ wysokosS¢ poszczegdlnych
wierzytelnosci i wskazaC¢ konkretne podmioty, wobec ktoérych upadty byt
zobowigzany w dniu dokonania czynno$ci prawnej, ktérej uznania za bezskuteczng
dochodzi powdd, w sytuacji gdy w przypadku postepowania upadtosciowego
prawo do wytoczenia powddztwa o wustalenie czynnosci za bezskuteczng
przystuguje wytgcznie syndykowi a poszczegolni wierzyciele nie majg prawa
z takim powddztwem wystgpi¢ przeciwko upadtemu nadto, istnienie wierzytelnosci

i ich wysokosc¢ sg przedmiotem badania sgdu upadtosciowego;

2) art. 6 k.c. przez jego niewlasciwe zastosowanie, polegajgce na uznaniu,
ze powod nie wykazat istnienia wierzytelnosci, co do ktéorych doszio do
pokrzywdzenia wierzycieli na skutek skarzonej czynnosci, pomimo, ze okolicznosé
ta z uwagi na toczgce sie postepowanie upaditosciowe zostata stwierdzone

prawomocnym postanowieniem sgdu upadtosciowego;

[I. Naruszenie przepisow postepowania, ktdre miato istotny wptyw na wynik
sprawy, tj.: 1) art. 386 § 6 k.p.c. polegajgce na wydaniu wyroku sprzecznego
z wyrokiem Sadu Apelacyjnego wydanego w niniejszej sprawie prowadzonej
wowczas pod sygn. akt | ACa 1344/05 w dniu 13 lipca 2006 r., mimo zwigzania
wyktadnig przepisu art. 527 k.c. dokonang przez Sgd Apelacyjny w powyzszym
wyroku, co skutkowato nierozpoznaniem sprawy; 2) naruszenie przepiséw
postepowania, ktére mogto mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy, tj. art. 386 § 1
K.p.c. w zw. z art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. przez nie uwzglednienie
apelacji powoda od wyroku Sgdu Okregowego z 26 lutego 2008 r r. i nie
odniesienie sie w uzasadnieniu wyroku w sposéb nalezyty do zarzutéw apelacji, w
sytuacji gdy zarzuty i wnioski apelacyjne byly uzasadnione i powinny prowadzi¢ do
zmiany zaskarzonego wyroku Sadu pierwszej instancji oraz orzeczenia co do istoty

sprawy zgodnie z wnioskiem apelacyjnym.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Jak wynika z art. 56 Rozporzgdzenia Prezydenta Rzeczpospolitej Polskiej
z dnia 24 pazdziernika 1934 r. - Prawo upadto$ciowe (jedno, tekst Dz. U. z 1991 r.
Nr 118, poz. 512 ze zm.) do zaskarzenia czynnosci prawnych upadtego zdziatanych
ze szkoda wierzycieli, stosuje sie odpowiednio przepisy Kodeksu cywilnego.
Regulacja ta oznacza, ze syndyk masy upadtosci ma legitymacje do zaskarzania
czynnosci dokonanych przez upadtego, bez potrzeby wykazywania o jakie
wierzytelnosci i wierzycieli chodzi, na co trafnie zwrdcit uwage Sad Apelacyjny
w wyroku z dnia 13 lipca 2006 r., rozpoznajgcy pierwszg apelacje powoda. Czym
innym jest legitymacja do wytoczenia powddztwa, czym innym za$ ocena czy
w konkretnym przypadku czynnosc¢ prawna dokonana przez obecnie upadtego byta
zdziatana na szkode wierzycieli masy upadtosci. Skoro wspomniany art. 56
Prawa upadtosciowego odsyta do przepisow kodeksu cywilnego to, niewatpliwie
nalezy zbadaé, czy w chwili dokonywania czynnosci przez upadtego zostaty
spetnione przestanki okreslone w art. 527 - 534 k.c. Podstawowe znaczenie ma
wobec tego ustalenie, czy doszto do pokrzywdzenia wierzycieli. Nie mozna, tak jak
sugeruje powdd, rozumieC przez to, ze wystarczy wskaza¢ na liste wierzycieli
ustalong w postepowaniu upadtosciowym i w ten sposdb wykazacé, ze czynnosc

prawna dokonana przez upadtego bedzie bezskuteczna wobec masy.

Prawo upadtosciowe z 1934 r. wyraznie takg sytuacje przewidywato tylko
dla czynnosci pod tytutem darmym, zdziatanych przez upadtego w ciggu roku
przed ztozeniem wniosku o upadtos¢ (art. 54 § 1) oraz dla czynnosci odptatnych
dokonanych przez upadtego w ciggi szczesciu miesiecy przed ztozeniem wniosku
0 upadto$¢ z osobami bliskim okreslonymi w art. 55. Jezeli zas czynnos¢ prawna
zostat dokonana wczesniej i byta czynnoscig odptatng, to na syndyku masy
upadtosci spoczywa obowigzek wykazania, ze zachodzg przestanki uznania
konkretnej czynnos$ci dokonanej przez upadtego za bezskuteczng, okreslone w art.
527 - 534 k.c. Niewatpliwie syndyk powinien wiec wykazac, ze dokonanie czynno$ci
przez dtuznika (aktualnie) upadiego spowodowato pokrzywdzenie wierzycieli,
ktorych wierzytelnosci istniaty w chwili dokonywania tej czynnosci lub wierzycieli
przysztych, gdy zostaty spetnione przestanki z art. 530 k.c.



Przyjecie, proponowanej przez powoda wyktadni art. 54 - 56 prawa
upadtosciowego z 1934 r., prowadzic musiatoby do niemozliwego
do zaakceptowania wniosku, ze pomiedzy regulacjg zawarta w art. 54 i 55 a art. 56
nie ma zadnych istotnych roznic. Z wyktadni literalnej wynika zas, ze tylko
w przypadku art. 56 ustawodawca odsyta do przepisow art. 527-534 k.c. Jeszcze
raz nalezy wobec tego podkresli¢, ze to odestanie wskazuje jednoznacznie na to,
ze syndyk powinien wykazac¢ istnienie przestanek uznania czynnosci za
bezskuteczng, przede wszystkim zas, Zze czynnos¢ ta doprowadzita do
pokrzywdzenia wierzycieli. Chodzi o tych, ktorzy byli wierzycielami dtuznika w chwili
dokonywania przez niego czynnosci ewentualnie o wierzycieli przysztych jezeli
spetnione zostaty przestanki okreslone w art. 530 k.c. Majgc na uwadze, ze jak
wynika z niekwestionowanych ustaleh Sgdu Apelacyjnego, ktérymi Sgd Najwyzszy
rozpoznajgcy skarge kasacyjng jest zwigzany, powodd nie przeprowadzit takiego
dowodu, zarzut naruszenia art. 527 i 530 k.c. w zwigzku z art. 56 prawa
upadtosciowego, uznac¢ nalezy za chybiony. Z podobnych wzgledéw nie jest takze

zasadny zarzut naruszenia art. 6 k.c.

Bezpodstawnie powdd zarzucit réwniez naruszenia art. 386 § 6 k.p.c.
Orzekajgc za pierwszym razem Sad Apelacyjny wypowiedziat sie co do legitymaciji
syndyka do wytaczania powodztwa z art. 56 prawa upadtosciowego i stwierdzit,
ze taka legitymacja przystuguje syndykowi tylko z tego tytutu, ze wystepuje on
w interesie wszystkich wierzycieli masy upadtosci. Ten poglad podzielit réwniez
Sad Apelacyjny orzekajgcy drugi raz w rozpoznawanej sprawie. Brak wobec tego
podstaw do stwierdzenia, ze naruszyt on art. 386 § 6 k.p.c. Czym innym zas jest,
to czy syndyk masy upadfosci, ktory swoje powddztwo o uznanie czynnosci
za bezskuteczng wobec masy, opiera na art. 56 prawa upadto$ciowego wykaze
w procesie, ze zachodzg przestanki okreslone w art. 527 i 530 k.c.

Nie jest takze zasadny zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c., gdyz Sad
Apelacyjny w uzasadnieniu swojego rozstrzygniecia wskazat zarowno podstawe
prawng jak i okolicznosci faktyczne, ktére przemawiaty za oddaleniem powoddztwa.
To, ze powdd sie z nimi nie zgadza nie jest argumentem, ktory moze uzasadniaé

stwierdzenie o naruszeniu art. 328 § 2 k.p.c.



Majac na wzgledzie, ze zarzuty podniesione w skardze kasacyjnej okazaty
sie nieuzasadnione Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398 k.p.c., orzekt jak

w sentencji wyroku.



