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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 pazdziernika 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Tadeusz Wisniewski (przewodniczgcy)
SSA Jan Kremer

SSN Katarzyna Tyczka-Rote (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa K. G.

przeciwko B. K.

0 ochrone dobr osobistych,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj
w dniu 13 pazdziernika 2010 r.,

skargi kasacyjnej pozwanego od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 17 czerwca 2009 r.,

uchyla zaskarzony wyrok w punktach I, Il, Ill i zmienia wyrok
Sadu Okregowego z dnia 28 lutego 2007 r. w punktach 1,2i 5w
ten sposob, ze oddala powédztwo w stosunku do pozwanego B.
K., zasgdzajac od powoda na rzecz tego pozwanego kwote 3150
(trzy tysiace sto pieédziesiat) zt tytutem zwrotu kosztow procesu
przed Sagdami powszechnymi oraz przed Sagdem Najwyzszym.

Uzasadnienie



Wyrokiem z 17 czerwca 2009 r. Sad Apelacyjny zmienit czes$ciowo
orzeczenie Sadu Okregowego z 28 lutego 2007 r., wydane w sprawie z powodztwa
K. G. przeciwko G. G. (redaktorowi naczelnemu dziennika ,[...].") i B. K. o ochrone
débr osobistych. Sgd Okregowy uwzglednit powddztwo w catosci w stosunku do
pozwanego B. K., zobowigzujgc go do opublikowania na swoj koszt w okreslonym
terminie w ogdlnopolskim sobotnio-niedzielnym wydaniu dziennika ,[...].” na
pierwszej stronie oswiadczenia nastepujgcej tresci: ,B. K. wyraza ubolewanie z
powodu naruszenia dobrego imienia K. G. przez to, ze w wydaniu ,[...].” Z [...]., nr
[...],w artykule pt: ,Rosyjski kapitat przejmuje polskie interesy .... Posrednik z X..”,
jako autor tego artykutu przedstawit nieprawdziwe informacje, jakoby K. G. byt
zwigzany z bardzo tajemniczg i znajdujgcg sie w zainteresowaniu generalnego
inspektora informaciji finansowej firmg A., posredniczyt w przestaniu przez firme A.
zapytania ofertowego do firmy Y. i brat udziat w interesach prowadzonych przez
firme A.”. Zmiana dokonana przez Sad drugiej instancji polegata na nadaniu
oswiadczeniu, do opublikowania ktérego zostat zobowigzany pozwany, brzmienia:
,B. K. wyraza ubolewanie z powodu naruszenia dobrego imienia K. G. przez to, ze
w wydaniu ,[...].” z [...],nr [...],w artykule pt.: ,Rosyjski kapitat przejmuje polskie
interesy .... Posrednik z X.”, jako autor tego artykutu przedstawit nieprawdziwg
informacje, jakoby K. G. brat udziat w interesach prowadzonych przez firme A. "
oraz na zastgpieniu dotychczasowego orzeczenia o kosztach procesu
rozstrzygnieciem znoszgcym te koszty wzajemnie miedzy stronami. W pozostatej
czesci powodztwo zostato oddalone, podobnie jak dalej idgce zgdania apelacji

pozwanego B. K.

Podstawe rozstrzygniecia stanowity nastepujgce fakty:

We wskazanym w wyroku artykule autorstwa pozwanego B. K., juz
w zapowiedzi na tytutowej stronie wymienione zostato nazwisko powoda, bytego
szefa X. Publikacja przedstawiata proces prywatyzaciji [...] spotki G. zajmujgcej sie
wydobyciem ropy naftowej z Morza Battyckiego, w ktorej wiodgcag role odgrywaty



dwie polskie firmy naftowe — udziatowcy tej spoétki. Autor artykutu zaliczyt tg
inwestycje do najwiekszych polskich przedsiewzie¢. Wskazat tez, ze rosyjski kapitat
potajemnie przejgt kontrole nad tg inwestycjg, czemu nie zdotaty zapobiec
monitorujgce jg polskie stuzby specjalne. Ich rola byta przy tym niejasna, bo na
handlu ropg miliony ztotych zarobita spétka zwigzana z bylym szefem X.
W artykule zawarte byty informacje, Zze rope dostarczata do polskich rafinerii
tajemnicza firma A. , prowadzona przez J. B., ktéra osiggneta z tego tytutu duze
zyski, niekoniecznie majgce odbicie w ilosci ropy, jaka trafiata do krajowych
odbiorcow. Autor odwotat sie do dokumentu A. , stanowigcego zapytanie ofertowe,
ktore, wedtug piszgcego, zostato przekazane do Y. za posrednictwem bytego szefa
X. K. G., ktérego nazwisko znajduje sie w nagtowku tego dokumentu. Dziennikarz
stwierdzit, ze wynika z tego jednoznacznie, iz powod brat udziat w interesach
prowadzonych przez A. Podmiot ten nazwat ,bardzo tajemnicza firmg” i wskazat, ze
jego dziatalnoscig interesuje sie generalny inspektor informacji finansowej.
Przytoczyt tez wypowiedz J. B., ze nigdy nie pfacit powodowi, ale ten zgodzit sie
poméc mu w Kilku sprawach oraz wypowiedz powoda, ktory temu zaprzeczyt
stwierdzajac, ze zna J. B., ale nie ma nic wspolnego z jego firmg oraz stwierdzit, ze
kazdy moze wykorzystac jego nazwisko, a on nie odpowiada za to, ze ktos, gdzies

sie nim postuguje.

Powdd raz, dwa razy w miesigcu gra w tenisa z J. B. Poza tym nie utrzymuje
i nie utrzymywat z nim innych kontaktéw. Wiedziat, ze J. B. zajmuje sie handlem
materiatami ropopochodnymi i dlatego przekazat mu uzyskany przypadkowo numer
telefonu do pracownika firmy Y. P., sugerujgc J. B. skontaktowanie sie z nim, gdyz
mogt on mie¢ jakas oferte. Powdd jednoczesnie upowaznit J. B. do powofania sie
na jego nazwisko przy kierowaniu oferty do Y. A. jest firmg kanadyjska, w ktorej J.
B. jest petnomocnikiem na Polske. Przedmiotem jej dziatalnosci jest sprowadzanie
produktow naftowych i ropy z Litwy, Kaliningradu i Biatorusi. J. B. wspomniat
powodowi, ze jego firma jest zainteresowana nawigzaniem kontaktu z nowym
dostawcg oleju napedowego. Po uzyskaniu od powoda wizytéwki z danymi
pracownika Y. firma A., w ktérej imieniu podpisany byt J. B., wystosowata w dniu
25 stycznia 2002 r. Do Y. zapytanie ofertowe w sprawie mozliwosci dostaw oleju

napedowego. W prawej gornej czesci tego pisma widnieje imie i nazwisko powoda



poprzedzone skrotem ,u.s.f.”, oznaczajgcym w jezyku angielskim skrot
sformutowania ,korzystajgc z uprzejmosci" (,using sombody's favour”). Podanie
nazwiska powoda miato stuzy¢ zainteresowaniu Y. P. ofertg A. J. B. nie

poinformowat powoda o wystaniu tej oferty.

Po opublikowaniu artykutu powod czut sie pokrzywdzony faktem tgczenia
jego nazwiska z niejasnymi powigzaniami finansowymi z przemystem naftowym
kontrolowanym przez stuzby specjalne oraz sugerowanego posredniczenia
w kontaktach z rosyjskim kapitatem naftowym. Jako czionek wielu organizacji
wojskowych, stowarzyszen i fundacji musiat ttumaczy¢ sie ich wtadzom i cztonkom,
dlaczego jego nazwisko padto w artykule w takim kontekscie. Redakcja ,[...].”
odmowita mu umieszczenia sprostowania powotujgc sie na niespetnienie wymogow

art. 31 i nast. pr. pras.

Sad Okregowy uznat, Ze publikacja zawierata tresci naruszajgce dobre imie
powoda poprzez przypisanie mu posredniczenia w transakcjach zagranicznych
firm zarabiajgcych miliony na handlu z rosyjskg spotkg Y., co do ktorej z kolei
sugerowano, ze jest powigzana z rosyjskimi stuzbami specjalnymi. Powoda, jako
bytego szefa X., stawiato to w niekorzystnym sSwietle domystéw sugerujgcych jego
cO najmniej naganny moralnie, gtebszy udziat w tych powigzaniach i interesach niz
on i J. B. chcieli ujawni¢. Narazato go na kompromitacje w srodowisku zawodowym
i towarzyskim oraz na utrate zaufania potrzebnego do sprawowania wielu funkgciji
spotecznych. Sad pierwszej instancji ocenit, ze pozwany nie udowodnit, iz podane
przez niego w artykule informacje dotyczgce powigzan powoda z firmg A. byly
prawdziwe, bowiem poza dokumentem ,zapytanie ofertowe” nie przedstawit
zadnych innych dowodoéw w tym zakresie, a formutowanie tak daleko idgcych
wnioskéw o ,posredniczeniu” powoda w kontaktach handlowych A. z Y. na
podstawie jednego tylko dokumentu — zapytania ofertowego z dnia 25 stycznia
2002 r. oraz o ,zwigzaniu” spotki A. z ,bytym szefem X.”, na podstawie luznej
znajomosci powoda z petnomocnikiem tej firmy — byto nieuprawnione i Swiadczyto o
braku rzetelnosci dziennikarskiej przy wykorzystaniu zebranych materiatow. W
rezultacie Sgd Okregowy uznat, ze dziatania pozwanego, nawet jesli uznaé je za
stuzgce interesowi publicznemu, byly bezprawne, bowiem pozwany podat

informacje nieprawdziwe i nie zachowat nalezytej starannosci ani rzetelnosci przy



wykorzystaniu zebranego materiatu, zas przedstawiona w artykule krytyka nie byta

ani rzeczowa, ani rzetelna.

Poglady powyzsze podzielit Sgd Apelacyjny rozpoznajgc po raz pierwszy

apelacje pozwanego B. K. od powyzszego wyroku.

Wyrok Sadu Apelacyjnego uchylit Sgd Najwyzszy wyrokiem z 17 grudnia
2008 r. na skutek skargi kasacyjnej pozwanego. Poza przesgdzeniem kwestii, co
mozna potraktowac jako jeden materiat prasowy, a w konsekwencji — ze sporna
publikacja (pomimo rozdzielenia jej na dwie czesci umieszczone na pierwszej
stronie i wewnatrz numeru gazety) stanowita jeden artykut — Sad Najwyzszy uznat
za zasadny zarzut naruszenia art. 24 § 1 k.c. przez przyjecie, ze pozwany naruszyt
dobra osobiste powoda w wyniku podania w artykule nieprawdy dotyczacej
posredniczenia powoda w przestaniu zapytania ofertowego przez firme A. do firmy
Y. i powigzan z firmg A. oraz nakazanie w zwigzku z tym pozwanemu
zamieszczenia w opublikowanym przeproszeniu wyrazow ubolewania za
przekazanie tych nieprawdziwych informacji i ocen. Sad kasacyjny wyjasnit,
wskazujgc na swoje stanowisko zajete w uchwale sktadu siedmiu sedziéw z dnia
18 lutego 2005 r. Il CZP 53/04 (OSNC z 2005 r., nr 7-8, poz. 114) oraz
w wyrokach z dnia 9 czerwca 2005 r. (Il CK 622/04, nie publ.) i z dnia 6 grudnia
2005 r. (I CK 204/05, nie publ.), ze bezprawnos$¢ naruszenia dobra osobistego
przez publikacje prasowg uchyla wykazanie przez dziennikarza, iz podane przez
niego fakty sg prawdziwe, a publikujgc je dziatat w obronie spotecznie
uzasadnionego interesu publicznego, zas jezeli fakty okazaty sie nieprawdziwe —
wykazanie, ze przy zbieraniu i wykorzystaniu materiatbw prasowych zachowat
szczegolng starannosc¢ i rzetelnos¢. Dotyczy to przede wszystkim sytuaciji, gdy
dziennikarz nie jest w stanie sam ustali¢ prawdziwosci okreslonego faktu, bowiem
mogg o tym orzec tylko uprawnione organy panstwowe po przeprowadzeniu
stosownego dochodzenia, a interes spoteczny wymaga ujawnienia tego faktu.
W odniesieniu do ocen, ktére nie podlegajg weryfikacji wedtug kryterium prawdy
i fatszu, dziennikarz powinien wykazaé, ze wyrazona przez niego opinia czy ocena
zostata oparta na zrodtach zebranych i wykorzystanych ze szczegding
starannoscig, dajgcych podstawy do jej wyrazenia. Dziennikarz powinien sprawdzic

wiarygodnos¢ informacji we wszystkich dostepnych zrédtach, zweryfikowac jg



w mozliwie najbardziej wszechstronny sposob i umozliwi¢ osobie zainteresowane;j
wypowiedzenie sie w tym przedmiocie, a takze przedstawi¢ jej stanowisko (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2008 r. | CSK 543/07). Nie musi
jednak uwierzy¢ w jej wersje, ani podzieli¢ jej stanowiska, ma prawo podejs¢ do

niego krytycznie i rozsgdnie je oceniajgc, przedstawi¢ wtasng wersje.

Odnoszac te reguty do okolicznosci faktycznych niniejszej sprawy Sad
Najwyzszy ocenit, ze ochrona spotecznie uzasadnionego interesu wymagata
ujawnienia przez dziennikarza dokumentu w postaci zapytania ofertowego firmy A.
z dnia 25 stycznia 2002 r. skierowanego do firmy Y., na ktorym widniato nazwisko
bytego szefa X., jako osoby, z ktorej uprzejmosci korzysta oferent zwracajgc sie do
kontrahenta o nawigzanie wspotpracy handlowej. Takie wykorzystanie nazwiska
bytego szefa X. oznacza bowiem, ze na tyle dobrze zna on osoby prowadzgce
interesy firmy Y. i jest tak wysoko przez nie ceniony, ze powofanie sie na niego,
przez przedstawiciela innej firmy naftowej przy sktadaniu oferty wspotpracy, moze
zapewnic przyjecie tej oferty. Jednoczesnie swiadczy tez o tym, ze byty szef X.
pozostaje z przedstawicielami firmy A. w tak dobrych stosunkach, ze chce im
pomd&c przy nawigzaniu wspotpracy z firmg Y., udzielajgc zgody na powotanie sie
na niego w kontaktach handlowych. Tego rodzaju stosunki bytego szefa X.
z zagranicznymi firmami mogg budzi¢ uzasadniony niepokoj i wymagajg
publicznego ujawnienia oraz wyjasnienia. Z punktu widzenia opisywanego
w artykule pozwanego zagrozenia polskich interesow naftowych przez firmy
rosyjskie i rosyjskie stuzby specjalne oraz sugerowanej zbyt matej aktywnosci
w tym wzgledzie polskich stuzb specjalnych, opisane wyzej zapytanie ofertowe
byto dokumentem prawdziwym, o istotnym znaczeniu i interes spoteczny
uzasadniat jego ujawnienie. Wyciggniete przez pozwanego na jego podstawie
wnioski, iz byly szef X. posredniczyt (w potocznym rozumieniu) w przestaniu przez
firme A. zapytania ofertowego do firmy Y. i pozostawat w zwigzkach z obiema
firmami nie byly wiec dowolne ani nieuzasadnione, a pozwany ujawniajgc ten fakt i
wyprowadzajgc z niego taki wniosek nie dziatat bezprawnie w rozumieniu art. 24
k.c.

Sad Apelacyjny ponownie rozpoznajgc spor uwzglednit poglady prawne

zawarte w uzasadnieniu wyroku Sgadu Najwyzszego w ten sposob, ze uznat za



trafny zarzut naruszenia art. 24 § 1 k. c. przez przyjecie, iz pozwany B. K. naruszyt
dobra osobiste powoda w wyniku podania w artykule nieprawdy dotyczgcej
posredniczenia powoda w przestaniu zapytania ofertowego przez firme A. do firmy
Y. i powigzan z firmg A. oraz nakazanie w zwigzku z tym pozwanemu
zamieszczenia w opublikowanym przeproszeniu wyrazéw ubolewania za
przekazanie tych nieprawdziwych informacji i ocen. Zdaniem Sadu odwotawczego,
0 posredniczeniu mozna mowi¢ nawet w sytuacji, gdyby powdd nie znat nazwy
firmy, ktorg reprezentowat J. B., gdyz godzgc sie na pomoc tej osobie - powdd
godzit sie takze na pomoc w nawigzaniu kontaktu handlowego z firmg Y. firmie,

ktorg ta osoba reprezentowata.

Sad drugiej instancji uznat natomiast, ze pozwany B. K. naruszyt dobra
osobiste powoda w wyniku podania w artykule nieprawdy o braniu przez powoda
udziatu w interesach prowadzonych przez firme A. Zdaniem tego Sadu, robienie
interesOw jest czyms wiecej niz posredniczeniem i zwigzkiem z firmami, w
szczegolnosci gdy czynnosci te miaty cechy grzecznosciowej, kolezenskiej czy
towarzyskiej przystugi. Powotujgc sie na zawartg w Stowniku jezyka polskiego pod
red. prof. dr Mieczystawa Szymczaka (Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa
1992 r.) definicje stowa interes, rozumiany jako ,pozytek, korzysc, zysk, rzecz
optacalna, przedsiewziecie przynoszgc korzys¢, transakcja handlowa" i znaczenie
okreslenia ,ubi¢ interes” ujmowanego jako réwnoznaczne sformutowaniu
.przeprowadzi¢, sfinalizowac¢ korzystng transakcje”, oraz na przyjetg interpretacje
zwrotu ,zrobi¢ interes na czyms, na kim$” jako ,mie¢ zysk z czegos, wykorzystac
kogos, zarobi¢ na czyms$, na kims”, Sad Apelacyjny stwierdzit, Ze z materiatu
dowodowego nie wynika, aby kontakty powoda z J. B. byly formg prowadzenia
przez powoda intereséw z firmg A., rozumianych jako droga do osiggniecia przez
powoda korzysci majgtkowych aktualnie badz w przyszitosci. Z ustalen tego Sadu
wynika, ze powdd nie wiedziat nawet, pod jaka firmg dziata spétka, ktorg
reprezentuje J. B. Zdaniem tego Sadu, pozwany w artykule przedstawit informacje
uzyskane od powoda i J. B. w sposéb niezgodny z ich intencjg, bowiem sugerowat

powigzania biznesowe, ktorym obydwaj przeczyli.

W konsekwencji Sgd Apelacyjny przychylit sie do stanowiska, ze pozwany

podat nieprawdziwg informacje, iz powod uczestniczyt w interesach prowadzonych



przez firme A. i nie wykazat, ze opublikowanie tej informacji byto wynikiem analizy
rzetelnie i starannie zebranego i wykorzystanego materiatu. Jego dziatanie w tym
zakresie bylo wiec bezprawne, naruszato dobre imie powoda i uzasadniato
uwzglednienie zadan powoda w czesci dotyczacej publikacji powyzszej informaciji
na podstawie art. 23 k.c. i art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 12 ust. 1 pkt 1 i art. 38 ust. 1
ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. prawo prasowe (Dz. U. Nr 5 poz. 24 z pézn. zm.).

Pozwany ztozyt skarge kasacyjng od powyzszego wyroku zaskarzajgc go
w czesci uwzgledniajgcej powodztwo, oddalajgcej apelacje pozwanego
I orzekajgcej o kosztach procesu. Skarge opart na podstawie naruszenie prawa

materialnego — art. 24 § 1 k.c. przez jego niewtasciwe zastosowanie polegajgce na:

- nakazaniu pozwanemu ,wyrazenia ubolewania z powodu naruszenia dobrego
imienia K. G.” przez podanie ,nieprawdziwej informac;ji’, jakoby K. G. ,brat udziat
w interesach prowadzonych przez firme A.”, pomimo iz stwierdzenie to byto
catkowicie uprawnione w $wietle ustalen faktycznych przyjetych przez Sad

Apelacyjny;

- przyjeciu, iz sformutowanie, ze powdd brat udziat w interesach prowadzonych

przez firme A. oznacza, ze powdd robit (prowadzit) interesy z firmg A.;

- zastosowaniu tego przepisu, mimo ze dziatanie pozwanego nie nosito cech

bezprawnosci.

We wnioskach skarzgcy domagat sie uchylenia wyroku Sadu Apelacyjnego
w zaskarzonej czesci i przekazania sprawy w tym zakresie do ponownego
rozpoznania Sagdowi drugiej instancji z pozostawieniem mu rozstrzygniecia
0 kosztach postepowania kasacyjnego przez zasgdzenie ich od powoda na rzecz
pozwanego wedtug norm przepisanych; wzglednie uchylenia zaskarzonego wyroku
we wskazanej czesci i orzeczenia co do istoty sprawy przez zmiane wyroku Sgdu
Okregowego z dnia 28 lutego 2007 r. i oddalenie powoddztwa w catosci oraz
rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego oraz o kosztach

postepowania przed sgdami powszechnymi.

Powdd wnidst o oddalenie skargi kasacyjnej i zasgdzenie na jego rzecz od

powoda kosztéw postepowania kasacyjnego.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zarzutom skarzgcego nie mozna odmowiC stusznosci. Sgd Apelacyjny
zastosowat art. 24 § 1 k.c. w wyniku btednej oceny, ze ustalone fakty wskazywaty
na nieprawdziwos¢ zamieszczonej w artykule informacji, iz powdd ,brat udziat
w interesach prowadzonych przez A.”. Dokonujgc interpretacji tresci niesionej
przez tg informacje, Sad Apelacyjny odwotat sie do stownikowego znaczenia stowa
Jinteres” oraz zwigzkoéw frazeologicznych ,ubi¢ interes" czy ,zrobi¢ interes”. Na tej
podstawie stwierdzit, ze powod nie zrobit, ani nie ubit interesu na skutek
grzecznosciowego posredniczenia w kontaktach miedzy firmg reprezentowang
przez J. B. a firmg ,Y.”, gdyz jego dziatanie nie byto nakierowane na korzysci
majgtkowe. Tymczasem informacja ujeta w artykule nie dotyczyla robienia
interesow przez powoda, lecz tego, ze brat on udziat w interesach prowadzonych
przez A. Pozwany wywidédt ten wniosek z faktéw, ktére Sgd Apelacyjny uznat za
dowiedzione — ze powdd zezwolit J. B. na powotanie sie na siebie przy sktadaniu
oferty i ze uczynit to, aby mu poméc w uzyskaniu zamdéwienia od firmy ,Y.”. Takie
okreslenie roli powoda w procedurze ofertowej uzna¢ nalezy za uzasadnione.
Powdd wskazat J. B. konkretng osobe, z ktérg powinien sie skontaktowaé w firmie
,Y.”, wreczyt mu jej wizytdbwke i upowaznit do zaznaczenia przy nawigzywaniu
kontaktu, ze J. B. (a tym samym reprezentowana przez niego firma) jest z
powodem w jaki$ sposéb powigzany, a powdd popiera starania zawarte w ofercie.
Tak tylko mozna odczyta¢ zezwolenie na powotanie sie przez J. B. na powoda przy
nawigzywaniu kontaktéw handlowych z ,Y.”, co zostato szeroko omdwione w
uzasadnieniu wyroku Sagdu Najwyzszego uchylajgcego poprzednie orzeczenie
Sadu Apelacyjnego w niniejszej sprawie. Wtaczajgc swoj autorytet i wptywy w firmie
Y. w proces staran firmy reprezentowanej przez J. B. o zawarcie umowy i to
niewatpliwie w celu utatwienia jej osiggniecia pozytywnego rezultatu, zwigzanego z
oczekiwaniem zyskow — powdd wzigt udziat w interesach firmy A. (nawet jesli nie
znat nazwy tej firmy i identyfikowat jg wytgcznie poprzez osobe J. B.). Stwierdzenie,
ktére Sad Apelacyjny uznat za nieprawdziwe odpowiadato zatem rzeczywistosci.
Kwestia, czy rola, jakg odegrat powdd wigzata sie z korzysciami takze dla niego,
zostata w artykule poruszona jedynie przy okazji zacytowania wypowiedzi J. B., ze

nigdy nie pfacit powodowi, co w potgczeniu z informacjg, ze obydwaj panowie
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znajg sie ze wspolnej gry w tenisa i przyjaznig sie nie wykracza poza fakty, ktére
wynikaty z materiaty zgromadzonego przez pozwanego. W konsekwencji zgodzi¢
sie nalezy z pozwanym, ze podane w publikacji informacje, ktére powdd wskazat
jako naruszajgce jego dobra osobiste, byty prawdziwe, a ich ujawnienia wymagat
interes spoteczny, bowiem — jak wyjasnit Sgd Najwyzszy rozpoznajgc poprzednig
skarge kasacyjng pozwanego w tej sprawie — stosunki bytego szefa X. z
zagranicznymi firmami mogg budzi¢ uzasadniony niepokdj i wymagajg publicznego
ujawnienia oraz wyjasnienia, zwtaszcza, ze pojawiajg sie w sytuacji sugerujgcej
zagrozenie polskich intereséw naftowych przez firmy rosyjskie i rosyjskie stuzby
specjalne oraz zbyt matg aktywnosci polskich stuzb specjalnych w ochronie tych

interesow.

Opublikowanie artykutu pozwanego nie nosito wiec znamion bezprawnosci
I nie uzasadniato natozenia nan obowigzkow przewidzianych w art. 24 § 1 k.c.
Zastosowanie powotanego przepisu w okolicznosciach rozpatrywanej sprawy byto
nieprawidtowe. Poniewaz skarga kasacyjna opierata sie jedynie na podstawie
naruszenia prawa materialnego, a podstawa ta okazata sie oczywiscie uzasadniona
— zachodzity przestanki umozliwiajgce zastosowanie art. 398 k.p.c. i — po
uchyleniu zaskarzonego orzeczenia — wydania rozstrzygniecia reformatoryjnego,

uwzgledniajgcego w catosci apelacje pozwanego B. K.

Orzeczenie o kosztach procesu uzasadnia art. 98 § 11 3 k.p.c. w zw. z art.
391 § 1 k.p.c. i art. 398%* k.p.c.
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