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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 maja 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Tadeusz Wisniewski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

SSN Hubert Wrzeszcz

w sprawie z powodztwa Bogumity G.-F. i Jana F.

przeciwko H. Asekuracja Towarzystwu Ubezpieczen S.A. w W.
0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj

w dniu 11 maja 2011 r.,

skargi kasacyjnej powoddéw od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 18 lutego 2010 .,

uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej powoddztwa
0 zadoscéuczynienie i w tym zakresie przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania oraz rozstrzygniecia
o kosztach postepowania apelacyjnego ikasacyjnego; dalej

idaca skarge kasacyjnag oddala.



Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 18 lutego 2010 r. Sad Apelacyjny oddalit apelacje powoddéw
Bogumity G. — F. i Jana F. od wyroku Sgdu Okregowego w R., ktérym oddalono ich
powddztwo przeciwko stronie pozwanej H. Asekuracja Towarzystwo Ubezpieczen
S.A. w W. o zaptate odszkodowania i zado$¢uczynienia. Sad Apelacyjny uznat, ze
dochodzone roszczenia wynikajgce z faktu smierci cérki powodéw w wypadku
komunikacyjnym nie sg uzasadnione zaréwno z punktu widzenia art. 446 § 3 k.c.,

jak i art. 448 k.c. Zgon corki powoddw nastgpit w dniu 28 kwietnia 2005 r.

Powodowie od wskazanego wyroku ztozyli skarge kasacyjng, w ktérej

zarzucili naruszenie:

- art. 23 i 24 § 1 k.c. w zw. z art. 448 k.c. przez btedng wyktadnie tych
przepisdbw, polegajagcg na przyjeciu, ze roszczenie o0 zapfate
zadoscuczynienia z tytutu naruszenia dobr osobistych nie przystuguje
najblizszym cztonkom rodziny zmartego, lecz jedynie samemu

poszkodowanemu;

- 446 § 3 k.c. przez jego btedng wyktadnie, polegajgcg na sprowadzeniu
pojecia ,znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej” jedynie do bezposrednich

nastepstw zdarzenia sprawczego.

Powotujgc wskazane podstawy skarzgcy, wniesli o uchylenie zaskarzonego
wyroku oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi

Apelacyjnemu ewentualnie Sgdowi Okregowemu.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Skarga kasacyjna zastuguje czesciowo na uwzglednienie.

Nie mozna odmoéwic racji skarzgcym powotujgcym sie na naruszenie przez
Sad drugiej instancji art. 23 i 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c. w zakresie, w jakim
dochodzili zasgdzenia zados¢uczynienia z tytutu naruszenia ich débr osobistych na
skutek smierci corki w wypadku komunikacyjnym. Sad drugiej instancji powotujgc
sie na doktryne, zajgt stanowisko, ze roszczenie takie na gruncie art. 448 k.c.

powodom nie przystuguje, gdyz nie sg oni osobami poszkodowanymi czynem



niedozwolonym. Sad wskazat réwniez, ze wyktadnia ta jest - jego zdaniem -
uzasadniona réwniez i z tego wzgledu, iz z dniem 3 sierpnia 2008 r. wszedt w zycie
art. 446 § 4 k.c. — na mocy ustawy nowelizacyjnej z dnia 30 maja 2008 r. 0 zmianie
ustawy — Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 116, poz. 731), ktéry stworzyt prawng
mozliwos¢ przyznawania najblizszym cztonkom rodziny zmartego odpowiedniej
sumy tytutem zadoscCuczynienia pienieznego za doznang krzywde w zwigzku ze

Smiercig osoby najblizsze;.

Pogladu Sgdu Apelacyjnego nie sposéb jednak podzielic. Sad Najwyzszy
orzekajgcy w tym sktadzie akceptuje bowiem stanowisko wyrazone w uchwale
Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2010 r., Ill CZP 76/10 (Biul. SN z 2010,
nr 10, poz. 11), w ktérej przyjeto, ze najblizszemu czionkowi rodziny zmartego
przystuguje na podstawie art. 448 k.c. w zwigzku z art. 24 § 1 k..
zadosc¢uczynienie pieniezne za doznang krzywde, gdy Smier¢ nastgpita na skutek
deliktu, ktory miat miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 r. W uchwale tej
wyjasniono, ze wiezi rodzinne mogg by¢ uznane za dobro osobiste podlegajgce
ochronie na gruncie art. 23 i 24 k.c. Dobro to moze by¢ wiec naruszone przez
spowodowanie smierci osoby najblizszej. Sad Najwyzszy w sktadzie
rozpoznajgcym niniejszg sprawe podziela takze poglad wyrazony w tejze uchwale,
Zze przeciwnego argumentu nie moze stanowi¢ sam fakt wprowadzenia przez
ustawodawce, od dnia 3 sierpnia 2008 r., uprawnienia sgdu do zasgdzenia
odpowiedniej sumy pienieznej za doznana krzywde. Wprowadzenie art. 446 § 4
k.c. doprowadzito bowiem jedynie do zmiany w sposobie realizacji tego roszczenia
przez skonkretyzowanie oséb uprawnionych do jego dochodzenia oraz przestanek

jego stosowania.

Z przedstawionych wzgledow zaskarzony wyrok w tym zakresie nie mégt sie

ostac i podlegat uchyleniu, a sprawa przekazaniu do ponownego rozpoznania,

Za niezasadny natomiast trzeba uzna¢ zarzut naruszenia art. 446 § 3 k.c.
Nalezy zgodzi¢ sie za skarzacymi, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
podkresla sie, iz odszkodowanie, ktdre sgd moze zasgdzi¢ na podstawie art. 446
§ 3 k.c. zmierza do naprawienia nie tylko uszczerbku o charakterze majgtkowym,

lecz pozostaje w Scistym zwigzku z elementem niemajgtkowym. Z tego wzgledu



w ramach ustalania rozmiaru szkody uwzglednia sie takie czynniki niewymierne jak
utrata oczekiwanego wparcia na przysztos¢ (nie tylko materialnego), cierpienie
zwigzane z utratg osoby bliskiej i ostabienie aktywnosci zyciowej oraz motywaciji do
przezwyciezania trudnosci zycia codziennego, pogorszenie stanu zdrowia
w nastepstwie cierpienia i poczucia krzywdy z powodu utraty dziecka (zob.
przyktadowo wyrok Sgadu Najwyzszego z dnia 26 listopada 2010, IV CSK 170/10,
niepubl.). Nie zmienia to jednak zasadniczego faktu, ze zaréwno uszczerbek
materialny, jak i niematerialny muszg tgcznie doprowadzi¢ do szkody w postaci
Znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej poszkodowanych. Tymczasem z ustalen
faktycznych Sadu drugiej instancji, wigzgcych wszak Sad Najwyzszy przy
rozpoznawaniu skargi kasacyjnej (art. 398" § 2 k.p.c.), wynika, ze do takiego
znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej powodow nie doszto. Sytuacja materialna
powodow — na skutek Smierci corki nie ulegta zmianie, gdyz nadal prowadzg oni
przedsiebiorstwo, ktdrego rentowno$¢ nie tylko sie nie obnizyta sie, lecz przeciwnie,
nawet wzrosta. Powodowie nie mogli takze realnie spodziewacé sie, ze corka —
ze wzgledu na swdj zawdd (nauczycielka) - przejmie po nich prowadzong
dziatalnos¢ gospodarczg. Pogorszenie sytuacji zyciowej zauwazalne jest jednak
w aspekcie niematerialnym, gdyz powodowie mogli liczy¢ na opieke corki
w przysztosci. Uwzgledniajgc wyptacone z tego tytutu odszkodowanie w wysokosci
po 17.000 zt na kazdego z powodow oraz zasgdzone wyrokiem karnym w postaci
nawigzek kwoty po 10.000 zt, Sad Najwyzszy podzielit poglad Sadu Apelacyjnego,
ze nie mozna mowi¢ o nadmiernym pogorszeniu sytuacji zyciowej uzasadniajgcym
przyznanie powodom dalej idgcego odszkodowania. W tym zakresie zatem skarga

podlegata oddaleniu.

Z przytoczonych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentendji (art. 398"
i art. 398" § 1 k.p.c.).



