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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 listopada 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Marek Sychowicz (przewodniczgcy)
SSN Dariusz Donczyk

SSN Katarzyna Tyczka-Rote (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa Edmunda P.

przeciwko Polskim Kolejom Panstwowym S.A. w Warszawie
0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Cywilnej
w dniu 17 listopada 2010 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 10 czerwca 2009 r.,

oddala skarge kasacyjna.



Uzasadnienie

Wyrokiem zaocznym z dnia 14 maja 2008 r. Sgd Okregowy zasgdzit od
pozwanych Polskich Kolei Panstwowych S.A. w Warszawie na rzecz powoda Edmunda
P. kwote 204 870 zt z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu i kosztami

procesu.

Po rozpoznaniu sprawy na skutek sprzeciwu wniesionego przez pozwanego, Sad
Okregowy orzeczeniem z dnia 17 wrzesnia 2008 r. utrzymat w mocy wyrok zaoczny,

przyjmujgc za podstawe rozstrzygniecia nastepujgce fakty:

Roszczenie powoda dotyczy zwrotu wartosci naktadéw w postaci placow, drég
i chodnikéw znajdujgcych sie na nieruchomosci przy ul. Z. 2. Nieruchomos$¢ ta stanowi
wiasnos¢ Skarbu Panstwa, a pozwany jest jej uzytkownikiem wieczystym. W latach
1970 — 1992 dzierzawcg tej nieruchomosci byto Przedsiebiorstwo Spedycji Krajowej,
ktore wzniosto budynki, przeprowadzito remont nawierzchni, wybudowato place, drogi i
chodniki o pow. 8 300 m?. Po ogtoszeniu upadtosci tego przedsiebiorstwa i rozwigzaniu
umowy dzierzawy powstato po jego stronie roszczenie o zwrot warto$ci poczynionych
naktadow. WierzytelnoS¢ syndyk masy upadiosci za zezwoleniem sedziego —
komisarza sprzedat z wolnej reki Rafatowi G. Ten przeniost nabyte prawa i roszczenia
na rzecz Regionalnego Funduszu Wspierania Przedsiebiorczosci i Poreczen, od
ktérego w dniu 7 maja 2002 r. prawa i roszczenia do nakladow w postaci placéw, drog i

chodnikow nabyt powdd.

W braku dokumentu umowy Sad Okregowy ustalit, ze upadty dzierzawit
nieruchomos¢ od pozwanego w drodze domniemania faktycznego
wywiedzionego z tresci dokumentow i z dtugotrwatego wtadania przez niego tg
nieruchomoscig. Fakt poczynienia przez dzierzawce spornych naktadéw Sad
wywiddt z tresci spisu z natury oraz z orzeczen sgdowych odnoszgcych sie do
tych przedmiotow. Wskazat, ze pozwany nie kwestionowat w postepowaniu
upadtosciowym postanowienia zezwalajgcego na sprzedaz sktadnikdw masy
upadtosci, a ponadto zawart w dniu 21 czerwca 2001 r. z Regionalnym Funduszem

Wspierania Przedsiebiorczosci i Poreczen umowe, w ktérej przyznat, ze na dziatce



419/13 zostat wzniesiony budynek administracyjno — socjalny, stanowigcy naktad,
do ktorego Funduszowi przystugujg prawa i roszczenia. Z tych okoliczno$ci Sad
wysnut  wniosek, ze stan wiedzy pozwanego obejmowat takze
zagospodarowanie pozostatego terenu nieruchomosci. Przed Sgdem Rejonowym
w Biatymstoku toczyta sie wczesniej sprawa miedzy powodem a PKP Centrala

0 zaptate 6 000 zi, stanowigcych czesc wierzytelnosci z tytutu zwrotu naktadow.

Na podstawie powyzszych ustalen Sgd Okregowy stwierdzit, iz powodowi
przystugujg wierzytelnosci z tytutu spornych naktadow, ktore nabyt skutecznie w
drodze przelewu. Warto$¢ naktadéw Sad okreslit na podstawie operatu
szacunkowego wykonanego na zlecenie powoda, wyceniajgcego ich czesé
(7.995 m?. Pozwany wprawdzie zakwestionowal warto$¢ wskazang przez
powoda, jednak — zdaniem Sadu - nie podwazyt ztlozonego operatu, ani nie
zawnioskowat innego dowodu, wykazujgcego jego twierdzenia, mimo ze art. 344
k.p.c. wymaga przytoczenia w sprzeciwie zarzutéw przeciwko Zzgdaniu pozwu

oraz faktow i dowodéw na ich uzasadnienie.

Sad Apelacyjny, ktéry rozpoznat niniejszg sprawe na skutek apelacji
pozwanego, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze uchylit wyrok zaoczny,
oddalit powoddztwo i zasadzit od powoda na rzecz pozwanego koszty
postepowania. Uwzglednit takze wniosek pozwanego o zasgdzenie na jego rzecz

od powoda zwrotu wyegzekwowanego swiadczenia.

Sad odwotawczy wyjasnit, ze pozwany, ktéry dotychczas kwestionowat
powodztwo co do zasady, w apelacji podniést zarzut przedawnienia dochodzonego
roszczenia i moégt to skutecznie uczynic¢, poniewaz od diuznika zalezy czy i kiedy
skorzysta z przystugujgcego mu prawa podmiotowego do uchylenia sie od
zaspokojenia dtugu z powodu uptywu czasu. Sad Apelacyjny zauwazyt, ze
ztozenie przez dtuznika o$wiadczenia o uchyleniu sie od spetnienia Swiadczenia
w oparciu o art. 117 § 2 k.c. tworzy nowy stan rzeczy polegajgcy na przeksztatceniu
dotychczasowego stosunku materialnoprawnego w zobowigzanie naturalne i nie
obejmuje go ograniczenie z art. 381 k.p.c., ktére nie odnosi sie do twierdzen
0 prawnym znaczeniu faktéw, ani do nowych faktow. Podniesiony zarzut Sad

Apelacyjny uznat za uzasadniony w $wietle okolicznosci faktycznych ustalonych



przez Sad pierwszej instancji. Skoro bowiem naktady zostaty poczynione
w okresie, kiedy Przedsiebiorstwo Spedycji Krajowej tgczyta z pozwang umowa
dzierzawy to przedawnienie tego roszczenia nastepowalo w rocznym terminie
przewidzianym w art. 677 k.c., liczonym od dnia zwrotu rzeczy. Sad Apelacyjny
opowiedziat sie za wyktadnig tego przepisu przyjmujgca, ze objete sg nim roszczenia
najemcy (dzierzawcy) o zwrot wszelkich naktadéw na rzecz, a nie tylko naktadow
koniecznych. Jako najpOzniejszg date wydania stronie pozwanej przedmiotu
dzierzawy Sad przyjat 28 listopada 2001 r., to jest date postanowienia stwierdzajgcego
ukonczenie postepowania upadtosciowego wobec dzierzawcy (Przedsiebiorstwa
Spedycji Krajowej) i wskazat, ze fakt ten przyznat petnomocnik powoda.
W zwigzku z tym pozew wniesiony 23 listopada 2007 r. ztozony zostat juz po uptywie
rocznego terminu przedawnienia. Sgd nie dopatrzyt sie podstaw zastosowania art. 5
k.c., gdyz czas opdznienia w dochodzeniu roszczenia uznat za nadmierny, poniewaz
powod, ktéry nabyt sporne wierzytelnosci 7 maja 2002 r., w dniu 14 listopada 2005 r.
zlozyt pozew o zaptate czesci wartosci naktadéw (o 6 000 z), a dopiero potem
(w 2007 r.) wytoczyt spor o ich pozostatg czesé, chociaz nie byto przeszkdd, aby —

dbajgc o wtasne interesy — uczynit to wczesnie;.

Sad Apelacyjny zakwestionowat takze poglad powoda, ze bieg terminu
przedawnienia przerwato wydanie przez Sad Rejonowy w dniu 5 lutego 1998 r.
postanowienia zezwalajgcego syndykowi masy upadfosci na sprzedaz z wolnej reki
nieruchomosci i ruchomosci wyszegdlnionych w arkuszach spisowych, poniewaz nie
byta to czynno$é procesowa dokonana przez powoda, o jakiej mowa w art. 123 § 1
pkt 1 k.c.

Dodatkowo Sad Apelacyjny — odmiennie niz Sgd Okregowy — uznat, ze
powdd, mimo iz na nim cigzyt obowigzek wykazania, ze objete sporem naktady
poczynito B. Przedsiebiorstwo Spedycji Krajowej i jaka byta ich warto$¢, nie
udowodnit tych faktow. Operat szacunkowy sporzgdzony na zlecenie powoda nie
wykazywat kto dokonat tych naktadéw, a ponadto w ogdle nie mogt by¢ uznany za
dowdd, poniewaz prywatne opinie opracowane na zlecenie strony stanowig jedynie
umotywowane stanowisko tej strony. Sad odwotawczy zakwestionowat réwniez,
aby wystarczajgcymi dowodami poczynienia naktadéw przez upadte przedsiebiorstwo

byty kolejne umowy ces;ji wierzytelnosci, bgdz sprawozdania z dziatalnosci syndyka i



zezwolenie sgdu na sprzedaz z wolnej reki nieruchomosci i ruchomosci
wyszczegolnionych w arkuszach spisowych. Dowody te potwierdzaty jedynie, ze na
nieruchomosci znajdujg sie budowle, place, chodniki, drogi, nie wynikato z nich
natomiast prawo Przedsiebiorstwa Spedycji Krajowej do zgdania zwrotu ich warto$ci.
W ocenie Sadu Apelacyjnego na rozstrzygniecie nie ma tez wptywu fakt
uwzglednienia przez Sad Rejonowy z dniu 22 grudnia 2006 r. zgtoszonego przez

powoda powodztwa o zaptate czesci roszczenia z tytutu naktadow.

Powod zaskarzyt powyzszy wyrok skargg kasacyjng opartg na obydwu
podstawach z art. 398°§ 1 k.p.c. Wskazat na naruszenie prawa materialnego

przejawiajgce sie, jego zdaniem:

w uchybieniu art. 677 k.c. w zw. z art. 5 k.c. w sytuacji, gdy powod nabyt
w wyniku cesji wierzytelnos¢ okreslong w postanowieniu sadu, pozostajgc
w usprawiedliwionym przekonaniu co do istnienia tej wierzytelnosci i jej
waznosci;

- w bfednej wyktadni art. 6 k.c. polegajgcej na przypisaniu tylko powodowi
obowigzku udowodnienia faktdow i podstaw Zzgdania oraz innych faktow,
pominieciu natomiast obowigzkéw dowodowych pozwanego w zakresie

podniesionego zarzutu przedawnienia;

- w naruszeniu art. 125 k.c. w zw. z art. 677 k.c. poprzez przyjecie rocznego,

a nie dziesiecioletniego terminu przedawnienia.
Zarzucane w skardze uchybienia procesowe dotyczg:

- niezastosowania art. 245 k.p.c. w zw. z art. 230 k.p.c. poprzez przyjecie, ze
przedstawiona przez powoda opinia biegtego sgdowego ustalajgca wartosc
naktadéw nie ma znaczenia, poniewaz zostata sporzgdzona na zlecenie
powoda, pomimo ze pozwana nhie kwestionowata wysokosci naktadow i nie

przeczyta ich wartosci;

- naruszenia art. 231 k.p.c. w zw. z art. 233 k.p.c. poprzez dokonanie razgco

wadliwej i dowolnej oceny przedstawionych dowodow.

We wnioskach skarzgcy domagat sie uchylenia zaskarzonego wyroku

w catosci i orzeczenie co do istoty poprzez zasgdzenie zgodnie z zgdaniem pozwu



oraz przyznanie powodowi kosztéw postepowania za wszystkie instancje i za
postepowanie kasacyjne wedlug norm przepisanych; ewentualnie skarzacy zagdat
uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania

Sadowi Apelacyjnemu.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sad Apelacyjny za podstawe rozstrzygniecia przyjgt dwie rozne podstawy
prawne, oparte na sprzecznych ze sobg stanach faktycznych i do tego
dychotomicznego charakteru uzasadnienia nawigzujg zarzuty postawione w ramach

podstaw kasacyjnych.

Zachowujgc chronologie rozwazan Sadu Apelacyjnego, ktéry za gtdwng
przyczyne oddalenia powodztwa uznat przedawnienie roszczenia, w pierwszej
kolejnosci odnies¢ sie nalezy do zarzutow skierowanych przeciwko trafnosci tak
umotywowanego rozstrzygniecia. Mimo bowiem, Zze przedawnic moze sie jedynie
roszczenie istniejgce, wzgledy praktyczne nakazujg w sytuaciji, kiedy podniesiony zostat
zarzut przedawnienia spornego roszczenia, rozwazyC¢ najpierw, czy dochodzenie tego
roszczenia nie jest wylgczone z uwagi na uptyw czasu. Zakres badania zarzutu
przedawnienia jest bowiem wezszy, a jego uwzglednienie wytgcza potrzebe
merytorycznej oceny zasadnosci zgtoszonych zgdan, powoduje bowiem, Zze roszczenie
musi byC traktowane jako wynikajgce z tzw. zobowigzania naturalnego i nie moze by¢
realizowane w drodze przymusowej, a zatem bezpodstawne bytoby czynienie
przedmiotem rozwazan sgdu czy i w jakim zakresie przedawniona wierzytelnos¢ jest

uzasadniona, skoro i tak powodztwo o jej zaspokojenie ulegtoby oddaleniu.

Powdd kwestionuje stanowisko Sgdu Apelacyjnego o przedawnieniu roszczenia

o zwrot naktaddw na kilka sposobdw.

Po pierwsze podnosi, ze roszczenie to zostato stwierdzone orzeczeniem
sgdowym w postepowaniu upadtosciowym, wobec czego termin jego przedawnienia
wynosi 10 lat na podstawie art. 125 k.c. Stanowisko to jest niestuszne. Skarzacy nie
sprecyzowat w skardze, w jakim orzeczeniu sgdu stwierdzone zostato prawomocnie
jego roszczenie. Wczesniej powotywat sie na fakt wydania przez sedziego komisarza
postanowienia o zezwoleniu syndykowi na dokonanie sprzedazy z wolnej reki

ruchomosci i nieruchomosci upadtego (Przedsiebiorstwa Spedycji Krajowej), a



dodatkowo w uzasadnieniu skargi odwotywat sie do faktu wciggniecia tej
wierzytelnosci na liste za wiedzg pozwanego. Druga okoliczno$¢, nieprawdopodobna
z uwagi na to, ze na liste wierzytelnosci wciggane sg jedynie wierzytelnosci do
upadtego (art. 150 oraz art. 154 § 1 i art. 161 pr. upadt. z 1934 r.), a nie
wierzytelnosci upadtego do innych podmiotéw, wchodzgce w skfad masy upadtosci,
stanowi nowy fakt, ktdry nie moze by¢ przedmiotem rozwazan Sgdu Najwyzszego z
uwagi na zakaz przewidziany w art. 398 § 2 k.p.c. Z kolei postanowienie sedziego
komisarza wydane na podstawie art. 115§ 1iart. 118 § 1 w zw. z art. 132 lub art.
140 pr. upadt. z 1934 r. nie jest orzeczeniem stwierdzajgcym roszczenie w rozumieniu
art. 125 k.c. Istnienie wierzytelnosci nie stanowito przedmiotu ustalen ani
rozstrzygniecia w tym postanowieniu, jego trescig byto jedynie okreslenie sposobu
prowadzenia likwidacji majgtku masy upadtosci. Tym samym wydanie postanowienia
z 5 lutego 1999 r. nie miato wptywu na diugo$¢ terminu przedawnienia spornego

roszczenia.

Skarzgcy nie ma tez racji, kwestionujgc zasadnos¢ przyjecia przez Sad
rocznego terminu przedawnienia art. 677 k.c. stosowanego w zw. z art. 694 k.c. do
roszczeh z tytutu ulepszen przedmiotu dzierzawy. Rzeczywiscie w orzecznictwie
prezentowany byt w przesztosci poglad fgczacy art. 677 k.c. tylko z naktadami
okreSlonymi w art. 662 § 1 k.c., wyrazony w orzeczeniach powofanych przez
skarzgcego. Jednak w pdzniejszym okresie uksztattowato i utrwalito sie stanowisko,
uwzgledniajgce wyktadnie jezykowg art. 677 k.c., nakazujgcg objecie tym przepisem
wszystkich roszczen z tytutu naktaddédw wynajmujgcego (dzierzawcy) na rzecz
wynajetg lub wydzierzawiong. Orzeczenia przyjmujgce te drugg koncepcje przywotat
w uzasadnieniu Sad Apelacyjny (dodatkowo wskazaé mozna wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika 2001 r., | CKN 458/00, nie publ.), a wyrazone
w nich stanowisko akceptuje takze Sad Najwyzszy w sktadzie rozpatrujgcym

niniejszg sprawe.

Drugi zarzut dotyczy wadliwosci obarczenia jedynie powoda ciezarem dowodu,
w sytuacji kiedy to pozwany powinien wykazac przestanki uzasadniajgce podniesiony
przez niego zarzut przedawnienia. Wbrew twierdzeniom skarzgcego Sad Apelacyjny
w taki wiasnie sposob, zgodny z wymaganiami art. 6 k.c., ocenit przebieg i wyniki

postepowania dowodowego w niniejszej sprawie i uznat, ze pozwany wykazat



w drodze domniemania faktycznego, iz istotny dla okreslenia poczatku biegu terminu
przedawnienia zwrot przedmiotu dzierzawy nastgpit najpozniej 28 listopada 2001 r.,
a ponadto, ze petnomocnik powoda przyznat ten fakt. Powdd nie podniést zarzutow
przeciwko prawidtowosci postepowania dowodowego prowadzgcego sad do tego
ustalenia, zas samo ustalenie faktow i ocena dowoddéw nie moze stanowi¢ przedmiotu

zarzutu kasacyjnego (art. 398°§ 3 k.p.c.).

Jako trzeci argument majgcy podwazy¢ trafnos¢ pogladu, ze dochodzone
roszczenie ulegto przedawnieniu, powod wskazat btedng wykfadnie, a w konsekwenciji
niezastosowanie art. 5 k.c. przy ocenie dopuszczalnosci podniesienia przez
pozwanego zarzutu przedawnienia. Jego zdaniem o naduzyciu prawa podmiotowego
Swiadczyto podniesienie tego zarzutu w sytuacji, kiedy powodd — w celu nalezytej
ochrony swoich intereséw wystgpit najpierw z powddztwem o zaptate czesci nabytej
wierzytelnosci, a po uzyskaniu satysfakcjonujgcego go orzeczenia — wytoczyt
powoddztwo o reszte tego roszczenia. | w tym wypadku nie mozna jednak podzieli¢
stanowiska powoda. W pismiennictwie i orzecznictwie przyjmuje sie zgodnie, ze
mozliwos¢  nieuwzglednienia  skutkbw  skorzystania przez  uprawnionego
z przystugujgcego mu prawa podmiotowego do uchylenia sie od zaspokojenia
roszczenia z uwagi na uptyw czasu z powofaniem sie na art. 5 k.c. moze nastgpic
jedynie w wypadkach wyjgtkowych. Skarzgcy ma wprawdzie racje, ze nie jest
konieczne, aby przyczyny powodujgce opdznienie lezaty wytgcznie lub przynajmniej
czesciowo po stronie dtuznika, gdyz nieuwzglednienie zarzutu przedawnienia mogg
usprawiedliwiaé takze okolicznosci dotyczgce wylgcznie wierzyciela. W kazdym
jednak wypadku muszg to by¢ przyczyny o charakterze wyjgtkowym, ktérych
wystgpienie powoduje, ze uwzglednienie zarzutu przedawnienia pozostawatoby
w ostrym konflikcie z obowigzujgcymi normami etycznymi (taki poglad Sad
Najwyzszy wyrazit takze w orzeczeniu wskazywanym przez skarzgcego jako
potwierdzenie jego stanowiska). Sgd Apelacyjny ocenit, ze przyjecie, iz podniesienie
zarzutu przedawnienia byto naduzyciem prawa jest wylgczone z uwagi na znaczne
spoznienie sie powoda z wytoczeniem powddztwa i to bez istotnej przyczyny. Poglad
ten nalezy zaakceptowac, a przestanki, ktére skarzacy wskazuje jako uzasadnienie
dla zastosowania art. 5 k.c. wspierajg poglad Sgdu Apelacyjnego o tym, ze nie byto

przeszkdd, aby powodd znacznie wczesniej wystgpit z powodztwem w niniejszej



sprawie. Powdd powotuje sie bowiem na wytoczenie najpierw powodztwa
sondazowego o czes¢ nabytej wierzytelnosci, przyznajgc tym samym, ze przynajmniej
w czasie, kiedy wystgpit roszczeniem czesciowym (co miato miejsce na dwa lata
przed wytoczeniem niniejszego sporu) miat Swiadomos$¢, ze roszczenie jest watpliwe
I konieczne jest jego dochodzenie na drodze sgdowej. Takie zachowanie bylo
gospodarczo racjonalne, jednak w sposob oczywisty odsuwato w przysziosé
i poddawato dziataniu czasu reszte wierzytelnosci, z czym wierzyciel musiat sie
liczyé. Nie sposob sie dopatrzy¢ szczegolnych okolicznosci powodujgcych, ze
podniesienie przez pozwanego zarzutu przedawnienia pozostawatoby w Kkolizji
z powszechnym poczuciem stusznosci w tym, ze powod nie chciat podejmowac

ryzyka prowadzenia procesu o catos¢ nabytej wierzytelnosci.

W  konsekwencji  prawidtowos¢  stanowiska  Sgdu  Apelacyjnego
0 przedawnieniu roszczenia powoda nie zostata skutecznie podwazona w skardze

kasacyjne;.

Usuwa to koniecznoS¢ rozwazenia zasadnosci pozostatych zarzutow
skarzgcego, skierowanych przeciwko alternatywnej przyczynie oddalenia powodztwa,
wynikajgcej z nieudowodnienia przez powoda jego merytorycznej zasadnosSci.
Roszczenie przedawnione nie moze bowiem zosta¢ uwzglednione, nawet gdy jego

istnienie nie budzi zadnych watpliwosci.

Ubocznie wiec juz tylko nalezy wskazac, ze zarzut razgco wadliwej i dowolnej
oceny dowoddw nie mogt by¢ skutecznie podniesiony z powodu zakazu zawartego
w art. 398° § 3 k.p.c. Natomiast zarzut uchybienia art. 245 k.p.c. i art. 230 k.p.c. jest
nietrafny, poniewaz pozwany kwestionowat dochodzone roszczenie, a ustalenie
wartosci naktadéw wymaga wiadomosci fachowych, ktérych zapewnienie w procesie
cywilnym zastrzezone zostato dla biegtych (lub instytutu) powotanych przez sad
w sposob uregulowany w art. 278 i nast. k.p.c. Dowdd ten nie moze by¢ zastgpiony
przez opinie wykonana przez biegtego na zlecenie prywatne strony, gdyz nie jest to
tryb przewidziany w kodeksie postepowania cywilnego. Opinia taka jest dokumentem
prywatnym, ale nie jest dowodem 2z opinii biegtego. Jako dokument prywatny
potwierdza jedynie, ze osoba, ktdéra go podpisata zlozyta oswiadczenie zawarte w

dokumencie (art. 245 k.c.). Tres¢ tego oswiadczenia nie jest jednak objeta
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domniemaniem zgodnosci z prawdg zawartych w nim twierdzen (por. wyrok Sadu

Najwyzszego z dnia 15 stycznia 2010 r., | CSK 199/09, nie publ.).

Z przytoczonych wzgledow skarga kasacyjna powoda podlegata oddaleniu na

podstawie art. 398 k.p.c.

md



