Sygn. akt | CSK 533/11

POSTANOWIENIE

Dnia 20 czerwca 2012 .
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Grzegorz Misiurek (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Irena Gromska-Szuster
SSN Krzysztof Strzelczyk

w sprawie z wniosku W. M.

przy uczestnictwie E. D. i in. , o stwierdzenie nabycia wlasnosci nieruchomosci
przez zasiedzenie,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 20 czerwca 2012 r.,

skargi kasacyjnej uczestnika A. A.

na postanowienie Sgdu Okregowego w W.

z dnia 27 pazdziernika 2010 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o

kosztach postepowania kasacyjnego.
Uzasadnienie

Sad Rejonowy w W. postanowieniem z dnia 6 czerwca 2006 r. stwierdzit, ze
wnioskodawczyni W. M. nabyta przez zasiedzenie z dniem 20 kwietnia 2003 r.
udziat 3/8 we wspoitwkasnosci nieruchomosci potozonej w W. przy ulicy P. iB.,
stanowigcej dziatke oznaczona w ewidencji gruntow numerem 43/3 z obrebu 4-17-
01, o powierzchni 5799 m?, dla ktérej Sad Rejonowy prowadzi ksiege wieczystg KW
nr ..., oznaczonej na mapie sporzgdzonej przez biegtego geodete uprawnionego K.
S. — stanowigcej integralna czesC¢ postanowienia — numerem ewidencyjnym
4.17.01-29/94.



Sad Rejonowy ustalit, ze opisana wyzej nieruchomos¢ od okresu
przedwojennego pozostawata w posiadaniu A. B. — matki uczestnikdow
postepowania S. B. i H. K. Po $mierci A. B. w czasie wojny, w posiadanie tej
nieruchomosci weszta jej matka A. O. Z dniem 4 listopada 1971 r. - z mocy ustawy
z dnia 26 pazdziernika 1971 r. o uregulowaniu wtasnosci gospodarstw rolnych —
wiasnos¢ przedmiotowej nieruchomosci nabyli w 72 czesci A. O. oraz w 2 czesci J.
O. i Halina O.

A. O. zmarta 19 kwietnia 1973 r., a spadek po niej nabyty dzieci: M. W., J.
B., A. D.iJ. O. po 1/5 czesci oraz wnuki S. B. i H. K. po 1/10 czeSci, z tym, ze
wchodzgce w sktad spadku gospodarstwo rolne nabyty wymienione wyzej dzieci po
Ya czesci.

J. O. i H. O. posiadali catg nieruchomos$¢, obejmujgcg takze udziat objety
wnioskiem o zasiedzenie, az do chwili przekazania jej na rzecz corki -
wnioskodawczyni w drodze umowy darowizny w dniu 26 sierpnia 1991 r. Od tej
chwili cata nieruchomos¢ znalazta sie w posiadaniu wnioskodawczyni. W dniu 23
lutego 2000 r. wnioskodawczyni zawarta z A. A. umowe przedwstepng sprzedazy
tej nieruchomosci, a w dniu 8 marca 2000 r. udzielita M. spéice z o.0.
petnomocnictwa do dokonywania czynnosci zwigzanych z wybudowaniem na
przedmiotowej nieruchomosci osiedla domkow. W dniu 2 sierpnia 2000 r. wydana
zostata decyzja o warunkach zabudowy i w toku postepowania na przedmiotowej
dziatce wybudowano domki zajete do zamieszkania przez innych uczestnikow
postepowania.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny Sad Rejonowy uznat, Zze
poprzednicy prawni wnioskodawczyni (jej rodzice) weszli w posiadanie udziatu 3/8
czesci nieruchomosci w ztej wierze. W konsekwencji stwierdzit, iz zasiedzenie
przez wnioskodawczynie tego udziatu nastgpito po uptywie 30 lat, liczac od dnia
otwarcia spadku po A. O., czyli po 30 latach od dnia 19 kwietnia 1973 r.

Sad Okregowy wyrokiem 2z dnia oddalit apelacje wniesione przez
uczestnikdéw postepowania S. B. i H. K.

W ocenie Sgdu Okregowego, nie moze budzi¢ watpliwosci samoistny
charakter posiadania rodzicow wnioskodawczyni jak i samej wnioskodawczyni,

ktora byta nawet uwidoczniona w ksiedze wieczystej po zawarciu z rodzicami



umowy darowizny tej nieruchomosci. Sgd odwotawczy uznat za stuszng ocene
Sadu pierwszej instancji, ze nie doszto do przerwania biegu terminu zasiedzenia.
Stwierdzit, ze wnioskodawczyni, zawierajgc w dniu 23 lutego 2000 r. przedwstepng
umowe sprzedazy nieruchomosci, nie wyzbyla sie jej samoistnego posiadania,
poniewaz osoby korzystajgce z tej nieruchomosci czynity i czynig to za zgoda
wnioskodawczyni. Nadto uznat, Zze wnioskodawczyni nie wyzbyta sie woli
bycia wiascicielem w momencie zawarcia przedwstepnej umowy sprzedazy
nieruchomosci; wrecz przeciwnie - chciata nadal by¢é wiascicielem, aby
W przysziosci moc wywigzac sie z umowy przedwstepnej przez zawarcie umowy
przyrzeczonej.

Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 5 listopada 2009 r., | CSK 95/09, na
skutek skargi kasacyjnej uczestnika S. B., uchylit postanowienie Sgdu Okregowego
w czesci oddalajgcej jego apelacje i w tym zakresie przekazat sprawe temu Sgdowi
do ponownego rozpoznania. Podzielit trafno$¢ zarzutu naruszenia art. 232 zdanie
drugie k.p.c. w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. i art. 382 k.p.c. wskutek — moggcego
miec istotny wptyw na wynik sprawy - niedopuszczenia z urzedu dowodu z pozwu
0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej nr KW ... oraz z akt sprawy | C ...
(dotgczonych do niniejszej sprawy o stwierdzenie zasiedzenia), wszczetej
powodztwem m.in. skarzgcego, opartym na art. 10 u.k.w.h., a kwestionujgcym
poprawnosc¢ wpisu w ksiedze wieczystej w odniesieniu do nieruchomosci, w ktorej
udziat jest przedmiotem wniosku o stwierdzenie zasiedzenia w tej sprawie.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy postanowieniem
zaskarzonym skarga kasacyjng zmienit postanowienie Sgdu Rejonowego w ten
sposoOb, ze oddalit wniosek o stwierdzenie zasiedzenia i orzekt o kosztach
postepowania.

Sad Okregowy na podstawie przeprowadzonego z urzedu dowodu z akt
sprawy | C ... ustalit, ze w dniu 14 stycznia 2003 r. S. B., jako spadkobierca
zmartej A. O., wnidst pozew o0 uzgodnienie stanu prawnego ujawnionego w ksiedze
wieczystej, prowadzonej dla przedmiotowe]j nieruchomosci, z rzeczywistym stanem
prawnym poprzez wpisanie jego i jego siostry H. K. jako wspotwiascicieli. Stanat

przy tym na stanowisku, ze zdarzenie to spowodowato przerwanie biegu terminu



zasiedzenia udziatu w tej nieruchomosci, objetego wnioskiem (art. 123 § 1 pkt 1 k.c.
w zwigzku z art. 175 k.c.)

W skardze kasacyjnej, opartej na obu podstawach okreslonych w art. 398°
§ 1 k.p.c., uczestnik A. A. wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia i
przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania, podnoszgc
zarzuty naruszenia: art. 123 § 1 pkt 1 k.c., 328 § 2, art. 316 § 1, art. 233 § 1, art.
232iart. 177 § 1 pkt 1 k.p.c. oraz art. 365 i art. 366 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalit sie poglad, zgodnie z ktorym
naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. (tego drugiego
przepisu skarzacy nie powotat) moze stanowi¢ usprawiedliwiong podstawe skargi
kasacyjnej tylko wtedy, gdy uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie zawiera
wszystkich koniecznych elementéw, badz zawiera tak istotne braki, ktore
uniemozliwiajg kontrole kasacyjng (zob. m.in. wyroki: z dnia 9 czerwca 2009 r.,
I CSK 49/09, niepubl.; z dnia 10 lipca 2009 r., Il CSK 65/09, niepubl.; z dnia
4 marca 2010 r., | CSK 439/09, niepubl.). Uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie
jest dotkniete takimi wadami, gdyz - wbrew odmiennemu zapatrywaniu skarzgcego
- zawiera wyraznie wskazanie przyczyn, ktore zawazyly na ocenie Sadu
Okregowego, ze wytoczenie powoddztwa przez uczestnika S. B. o uzgodnienie
stanu prawnego ujawnionego w ksiedze wieczystej KW nr ... zrzeczywistym
stanem prawnym spowodowato przerwanie biegu zasiedzenia - na rzecz
wnioskodawczyni - udziatu w nieruchomosci objetej tg ksiegg. Sgd Okregowy
odwotat sie przy tym do stanowiska Sgdu Najwyzszego wyrazonego w uchwale
z dnia 28 lipca 1992 r., lll CZP 87/92, OSNCP 1993, nr 3, poz. 31, przywotanego
w orzeczeniu kasatoryjnym wydanym w niniejszej sprawie. Uznat jednoczes$nie, ze
oceny powyzszej nie podwazajg watpliwosci co do legitymacji czynnej S. B. do
wytoczenia wzmiankowanego powodztwa, gdyz kwestia ta moze zostac
rozstrzygnieta wytgcznie w procesie wytoczonym na podstawie art. 10 u.k.w.h.
W Swietle przytoczonych wywoddéw, nie mozna uzna¢, Zze uzasadnienie
zaskarzonego wyroku zostato sporzadzone w sposob uniemozliwiajgcy kontrole

kasacyjng tego orzeczenia.



Podniesiony przez skarzgcego zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c.
nie stanowi wtasciwej ptaszczyzny do oceny prawidtowosci zapatrywania Sgdu
Okregowego co do skutkbw wytoczenia przez uczestnika S. B. powddztwa
przewidzianego w art. 10 u.k.w.h. Mozliwos¢ zweryfikowania poprawnosci tej oceny
otwiera podniesiony przez skarzgcego — trafnie - zarzut naruszenia art. 123 § 1 pkt
1k.c.

Zgodnie z art. 175 k.c., do biegu zasiedzenia stosuje sie odpowiednio
przepisy o biegu przedawnienia roszczen. Zastosowanie znajduje tu przede
wszystkim art. 123 § 1 pkt 1 k.c. wskazujgcy okreslone zdarzenia (akcje
wierzycieli), ktore powodujg przerwanie biegu przedawnienia przystugujgcych im
roszczen. Odpowiednie zastosowanie tego przepisu do zasiedzenia oznacza - jak
wyjasnit Sgd Najwyzszy w powotanej wyzej uchwale z dnia 28 lipca 1992 r. Ill CZP
87/92 - Zze przerwanie biegu zasiedzenia moze nastgpi¢ w wypadku wytoczenia
przez spadkobierce powddztwa o uzgodnienie stanu prawnego ujawnionego
w ksiedze z rzeczywistym stanem prawnym przez wpisanie w tej ksiedze réwniez
jego prawa wiasnosci, nabytego w drodze dziedziczenia; skutek taki nastgpitby
w stosunku do pozwanego wspotspadkobiercy, wpisanego w ksiedze wieczystej
I bedgcego w posiadaniu nieruchomosci spadkowej. Na koniecznos¢ rozwazenia,
czy w wyniku powddztwa wytoczonego na podstawie art. 10 u.k.w.h. przez
uczestnika S. B. nastgpito przerwanie biegu zasiedzenia udzialu objetego
wnioskiem na rzecz wnioskodawczyni zwrdcit uwage Sgd Najwyzszy w wydanym,
w sprawie niniejszej, wyroku kasatoryjnym.

Sad Okregowy, stosujgc sie do tego wskazania, uznat, ze poglad wyrazony
w powotanej wyzej uchwale Sgdu Najwyzszego znajduje - niejako automatycznie -
zastosowanie do oceny rozpoznawanego wniosku. W szczegolnosci stangt na
stanowisku, Ze przerwe biegu zasiedzenia wywotuje sam fakt wytoczenia
powodztwa opartego na art. 10 u.k.w.h., niezaleznie tego, czy z powddztwem tym
wystgpita osoba posiadajgca legitymacje czynng. Trafnie zarzucit skarzacy, ze
zapatrywania tego nie mozna aprobowac.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego zwrdécono uwage, Zze moc przerwania
biegu przedawnienia przez czynno$¢ wierzyciela okreslong w art. 123 § 1 pkt 1 k.c.

nalezy ocenia¢ w aspekcie potencjalnym, szukajgc odpowiedzi na pytanie, czy



dana czynnos$¢ moze doprowadzi¢ do skutku przewidzianego w tym przepisie (zob.
uzasadnienia uchwaty z dnia 28 czerwca 2006 r., Ill CZP 42/06, OSNC 2007, nr 4,
poz. 54 oraz wyroku z dnia 4 wrzesnia 2008 r., IV CSK 213/08, niepubl.). Réwniez
w pismiennictwie podkresla sie, ze wniesienie pozwu przerywa bieg terminu
przedawnienia (zasiedzenia) tylko wtedy, gdy czynnos$¢ ta zostata dokonana
skutecznie, tj. przez osobe, ktorej przystuguje czynna legitymacja materialnoprawna
oraz zdolnos¢ procesowa i sgdowa, a strong przeciwng jest osoba legitymowana
biernie; obie strony muszg pozostawacC stronami stosunku prawnego, ktérego
dotyczy pozew.

Nie jest zatem tak, jak przyjat Sgd Okregowy, ze dla wywotania skutku
przerwania biegu zasiedzenia wskutek wniesienia pozwu na podstawie art. 10
u.k.w.h. kwestia legitymaciji czynnej osoby wnoszgcej taki pozew nie ma istotnego
znaczenia oraz ze nie podlega ona ocenie sgdu rozstrzygajgcego wniosek
o stwierdzenie zasiedzenia.

W Swietle ustaleh faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego
postanowienia, nieruchomos¢, ktorej dotyczy wniosek, stanowi gospodarstwo rolne.
Uczestnik postepowania S. B. - wbrew twierdzeniom zawartym w pozwie
wniesionym na podstawie art. 10 u.k.w.h. - nie ma tytulu prawnego do tego
gospodarstwa wynikajgcego ze spadkobrania, na co wskazuje jednoznacznie
postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku po zmartej A. O. Okolicznosci te
sprzeciwiajg sie uznaniu, ze wniesienie tego pozwu przerwato bieg terminu
zasiedzenia udziatu objetego wnioskiem na rzecz wnioskodawczyni. Trafnie
zarzucit skarzgcy, ze odmienne zapatrywanie Sgdu Okregowego byto wynikiem
btednej wykfadni art. 123 § 1 pkt 1 k.c. oraz wadliwego niezastosowania art. 365
k.p.c.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398" k.p.c. orzekt, jak

w sentencji.
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