Sygn. akt | CSK 453/08

POSTANOWIENIE

Dnia 24 czerwca 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Marek Sychowicz (przewodniczgcy)
SSN Wojciech Katner

SSN Krzysztof Strzelczyk (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku A.J. i M.J.

przy uczestnictwie [...]

o stwierdzenie nabycia wlasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,
PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 24 czerwca 2009 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawczyn

od postanowienia Sgdu Okregowego w P.

z dnia 28 lutego 2008 r., sygn. akt [...],

oddala skarge kasacyjng i zasadza od wnioskodawczyn na
rzecz uczestniczki J.J. kwote 600 (szeséset) ziotych tytutem

zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



Poczatkowo J.J., a pozniej jego spadkobierczynie A.J., M.J. oraz A.K. wnosili
o stwierdzenie, ze J.J. nabyt przez zasiedzenie z dniem 1 stycznia 1985 r. wtasnosc¢
nieruchomosci o powierzchni 0,21151 ha potozonej w J. przy ulicy L. 3 oznaczonej
jako dziatka nr 1 objetej ksiegg wieczystg nr [...] oraz nieruchomosci potozonej przy
ul. S. 5 o powierzchni 0,1959 ha oznaczonej numerem dziatki 2 objetej ksiega

wieczystg nr[...].

Postanowieniem z dnia 7 maja 2007 r. Sad Rejonowy w J. oddalit wniosek w
catosci ustalajgc, ze nieruchomosc¢ potozona w J. przy ul. L. 3 zabudowana
budynkiem mieszkalnym i budynkami gospodarczymi stanowita wtasnos¢ trzech
siostr: K.P., F. G. i M.J. Obecnie czesc¢ tej nieruchomosci jest zajeta pod budynek
domu towarowego, prowadzonego przez ,C” spotke z ograniczong
odpowiedzialnoscig, uczestniczke postepowania. Na poczatku 1950 r. K.P. zmarta
bezpotomnie na terenie obecnej Ukrainy. Wczesniej zmart jej mgz. Postepowanie o
stwierdzenie jej zgonu nie zostato zakonczone prawomocnie. Nieruchomosc¢ przy
ul. S. jest zabudowana budynkiem wielomieszkaniowym i stanowita wtasnos¢ M.J. i
K.P. Nieruchomos¢ przy ulicy S. w catosci byta wynajmowana. Czynsze pobierata
osobiscie M.J. Zdarzato sie, a zwlaszcza w ostatnim okresie swojego zycia, ze
korzystata ona z pomocy syna J.J. i rzadziej A.J. M.J. prowadzgc administracje
skrupulatnie rozliczata sie z otrzymanych dochoddéw z siostrg F.G., ktdra mieszkata
w K. Obie nieruchomosci zostaty obcigzone hipotekg w kwocie 103 116 ztotych z
tytutu nie optacenia do roku 1960 r. podatku od nieruchomosci, lokali oraz podatku
miejskiego. Hipoteka obcigzajgca nieruchomosc¢ przy ul. L. zostata wykreslona w
1979 r. W 1991 r. wykreslono hipoteke obcigzajgca nieruchomos¢ potozong przy ul.
S. W 1958 r. wspétwiascicielki zaciggnety pozyczke w wysokosci 40.000 ztotych
z przeznaczeniem na remont budynku przy ul. L. Po smierci M.J., F.G. udzielita
petnomocnictwa do administrowania nieruchomoscia J.J. — uczestniczce
postepowania. M.J. miata dwéch syndéw, J. i A. Spadek po niej na podstawie
testamentu wlasnorecznego z dnia 6 maja 1973 r. nabyt w catosci A.J. J.J. ozenit
sie z A.J. i ze zwigzku tego miat dwie corki, A.K. i M.J. W 1964 r. J.J. wraz z rodzing
zamieszkat w jednym pokoju w domu przy ul. L., za zezwoleniem M.J., a pdzniej
zajgt pomieszczenia po eksmitowanych najemcach, rodzinie K. Woéwczas wykonat

prace remontowe, polegajace na odnowieniu Scian, wycyklinowaniu podtdg,



odnowieniu elewacji frontowej, naprawie komindw, doprowadzeniu centralnego
ogrzewania. A.J. wraz z mezem na poczatku lat 80 — tych, mieszkajgc przy ul. L.,
jednoczesnie prowadzita budowe domu w J. przy ul. G. Obecnie ten dom jest w
stanie surowym. A.J. z zong i dzieCmi mieszkat w R. Czesto odwiedzat matke. Po
rozwodzie, kiedy podjgt prace w J. zamieszkat wraz z matkg w rodzinnym domu. W
1979 r. zawart ponownie zwigzek matzenski z J.J., ktéra nie zdecydowata sie na
zamieszkanie w J. ze wzgledu na prace w R. Stosunki pomiedzy brac¢mi J.J. i A.J.
uktadaty sie bardzo dobrze. Pogorszyty sie, kiedy A.J. wystgpit o stwierdzenie
nabycia spadku po matce. Pozniej stosunki sie unormowaty. Poniewaz A.J. ze
wzgledu na obowigzki stuzbowe czesto wyjezdzat z J., powierzyt bratu

administracje przedmiotowymi nieruchomosciami.

Na tej podstawie faktycznej Sad Rejonowy uznat, ze J.J. nigdy nie byt w posiadaniu
samoistnym Zadnej z nieruchomosci objetych wnioskiem. M.J. byta osobg
wyksztatcong, inteligentng i bardzo operatywng, ktora az do swojej Smierci starata
sie dba¢ o majatek swoj i siostry F.G. i sama w miare mozliwosci zatatwiata
wszelkie zwigzane z tym formalnosci. Jesli niektore z tych czynnosci wykonywat jej
syn J.J., to dziatat zawsze w imieniu matki i na jej prosbe. Zdawat sobie sprawe z
tego, ze nie jest wtascicielem tych nieruchomosci i nie bedzie nim takze po $mierci

matki.

Zdaniem Sadu Rejonowego, nie zachodzita koniecznos¢ zawieszenia
postepowania do chwili zakonczenia postepowania o stwierdzenie zgonu K.P.,
albowiem, w odroznieniu od postepowania 0 uznanie za zmartg, rozstrzygniecie w

sprawie ma charakter jedynie deklaratoryjny.

Postanowieniem z dnia 28 lutego 2008 r. Sgd Okregowy w P. oddalit
apelacje od postanowienia Sadu Rejonowego w J., wniesiong przez
wnioskodawczynie. Rozwazajgc podniesiony w apelacji zarzut niewaznosci
postepowania ze wzgledu na nie wystepowanie w sprawie nastepcéw prawnych
K.P., Sad Okregowy odwotat sie do poglagdu wyrazonego przez Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 19 czerwca 1975 r. (sygn. akt Il CRN102/75, OSNCP 1976/6/139),

ze do wykazania nastepstwa prawnego nie jest wymagane stwierdzenie nabycia



spadku a poza tym postanowienie o0 stwierdzenie zgonu ma deklaratoryjny
charakter.

W zwigzku z zarzutem naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. Sgd Okregowy podzielit
w catosci dotychczasowe ustalenia faktyczne uznajgc, ze zostaty poczynione po
wszechstronnym rozwazeniu zgromadzonego materiatu dowodowego. Ocene te
odniost Sgd Okregowy takze do odmowy wiarygodnos$ci przedstawionych przez J.J.
pokwitowan z 1952, 1956 i 1976 roku oraz o$wiadczenia ztozonego przez S.C. O
istnieniu pokwitowan nie byto wiadomo ani podczas pierwszej rozprawy o
zasiedzenie, ani w sprawie spadkowej gdzie miatyby znaczenie i mogtyby
decydowac o strukturze wiasnosci. Z ich tresci wynikatoby, ze J.J. matke i siostre
sptacit dwukrotnie. Prawdziwo$¢ pokwitowan podwaza takze testament M.J.,

ktérym powotata do spadku jedynie A.J.

Sad Okregowy uznajgc, ze w apelacji zarzucono naruszenie art. 339 k.p.c. wskazat,

Ze przepis ten w postepowaniu nieprocesowym nie ma zastosowania.

W skardze kasacyjnej od tego postanowienia wnioskodawczynie zarzucity
przede wszystkim niewaznos¢ postepowania, w ktérym nie wystepowali nastepcy
prawni K.P. W ramach tej samej podstawy zaskarzenia z art. 398%§ 1 pkt 2 k.p.c.
zarzucity ponadto: naruszenie art. 233 § 1 w zwigzku z art. 328 § 2 k.p.c. w zw. z
art. 382 k.p.c. przez pominiecie istotnej czesci materialu dowodowego oraz
naruszenie art. 245 k.p.c. w zw. z art. 382 § 2 k.p.c., z jednej strony przez przyjecie
jako dowodow kserokopii pokwitowan, z drugiej zas nie przyjecie jako dowodu
oryginatu pokwitowania z 16 maja 1956 r., na okolicznos¢ objecia w samoistne
posiadanie nieruchomosci przez J.J., objetych wnioskiem oraz sptaty przez niego
wspotwiascicieli nieruchomosci. W ramach podstawy zaskarzenia wymienionej w
art. 398§ 1 pkt 1 k.p.c. w skardze kasacyjnej zarzucono naruszenie: art. 172 § 1
k.c. wzw. z art. XLI § 1 i 2 Przepisow wprowadzajgcych kodeks cywilny, polegajace
na przyjeciu braku mozliwosci zasiedzenia wtasnosci nieruchomoséci ze wzgledu na
zamieszkiwanie przez J.J. na jednej nieruchomosci z jej wspotwtascicielkg oraz art.

339 k.c. przez jego nie zastosowanie.

Na tych podstawach skarzgce wniosty o uchylenie zaskarzonego postanowienia

i przekazanie temu sgdowi wniosku do ponownego rozpoznania, ewentualnie



0 uchylenie zaskarzonego postanowienia oraz poprzedzajgcego go postanowienia

Sadu Rejonowego w J. i uwzglednienie wniosku.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Ze wzgledu na najdalej idgce konsekwencje uwzglednienia zarzutu
naruszenia art. 375 pkt 5 k.p.c. w zwigzku z art. 378 § 2 i art. 386 § 2 k.p.c.
w pierwszej kolejnosci trzeba rozwazy¢, czy okolicznos¢, iz w dotychczasowym
postepowaniu nie brali udziatu K.P., wspotwitascicielka nieruchomosci objetych
wnioskiem o stwierdzenie zasiedzenia a w istocie, ze wzgledu na date urodzenia jej
nastepcy prawni stanowi naruszenie wymienionych przepiséw, prowadzgce do
niewaznosci dotychczasowego postepowania. Zagadnienie to tylko poczatkowo
wywotywato kontrowersje w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego. W postanowieniu z
dnia 10 maja 1966 r. (sygn. akt Ill CR 78/66, OSNCP 1967/5/83), cytowanym w
skardze kasacyjnej Sad Najwyzszy wyrazit poglad, ze brak wezwania do udziatu w
sprawie o zasiedzenie wiasnosci wiasciciela (wspotwtasciciela) nieruchomosci
przeciwko ktéremu biegnie zasiedzenie, pocigga za sobg niewaznosc¢
postepowania. Wedtug odmiennego, dominujgcego obecnie stanowiska, ktére
aprobuje Sad Najwyzszy w skiadzie rozpoznajgcym skarge kasacyjng
wnioskodawczyn, niewezwanie do udziatu w sprawie o stwierdzenie zasiedzenia
wszystkich zainteresowanych nie prowadzi do niewaznosci postepowania ale
stanowi tylko uchybienie procesowe, ktére moze mie¢ istotny wptyw na wynik
sprawy (tak Sad Najwyzszy w postanowieniach z dnia 14 listopada 1966 r., | CKU
29/96, OSNC 1997/12/197; z dnia 13 wrzesnia 1967 r., lll CZP 60/67, OSNCP
1968/3/37; z dnia 21 maja 1997 r. , | CKN 39/97, OSNC 1997/12/197; z dnia 23
wrzesnia 1999 r., Il CKN 352/98, OSNC 2000/3/62; z dnia 22 kwietnia 2004 r., Il
CK 465/03, nie publ.). Jak trafnie zwrécit uwage Sad Najwyzszy w wymienionym
postanowieniu z dnia 21 maja 1997 r., przez strone, ktorej dotyczy art. 379 pkt 5
k.p.c. rozumie sie osobe uczestniczgcg w postepowaniu, a nie osobe, ktdra nie byta
a powinna by¢ uczestnikiem postepowania nieprocesowego, jako zainteresowana
jego wynikiem. Poza tym nalezy uwzgledni¢ specyfike postepowania
nieprocesowego, charakteryzujgcego sie tym, ze zainteresowanych w sprawie jest
nieraz wiele oséb, ale nie zawsze zgtaszajg one w niej swoj udziat, a ich

zainteresowanie w sprawie w jej toku nie zostaje ujawnione. Dlatego przystuguje im



szczegolny srodek powodujgcy wzruszenie prawomocnego postanowienia,
orzekajgcego co do istoty. Stosownie do tresci art. 524 § 2 k.p.c. osoba ta moze

mianowicie zgdac¢ wznowienia postepowania.

Oceniajgc wymieniony wstepnie zarzut skargi kasacyjnej nalezy miecC takze na
uwadze wynik dotychczasowego postepowania, ktory okazat sie korzystny dla

nieuczestniczacych w nim ewentualnych spadkobiercow K.P.

Z tych wszystkich wzgledow, nie tylko nie mozna podzieli¢ stanowiska
skarzgcego, co do niewaznosci dotychczasowego postepowania. Brak jest takze
podstaw do uznania, iz przeprowadzenie postepowania bez udziatu ewentualnych
spadkobiercow K.P. mogto mie¢ w jakikolwiek sposob istotny wptyw na wynik

postepowania.

Jak przyjmuje sie zgodnie w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, zarzut
naruszenia przez Sad drugiej instancji art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1
k.p.c. (ktérego nie powotano w skardze kasacyjnej) moze stanowié
usprawiedliwiong podstawe skargi kasacyjnej tylko wtedy, gdy uzasadnienie
zaskarzonego wyroku nie zawiera wszystkich koniecznych elementow,
badz zawiera tak oczywiste braki, ktére uniemozliwiajg kontrole kasacyjng (por. np.
wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 10 listopada 1998 r., Il CKN 792/98, OSNC
1999 r., Nr 4, poz. 83; z dnia 8 pazdziernika 1997 r., | CKN 312/97, nie publ.; z dnia
19 lutego 2000 r., IV CKN 758/00, nie publ.; z dnia 18 marca 2003 r., IV CKN
11862/00, nie publ.; z dnia 20 lutego 2003 r., | CKN 65/01, nie publ.; z dnia 22 maja
2003 r., I CKN 121/01, nie publ.; z dnia 9 marca 2006 r., | CSK 147/05, nie publ.;
z dnia 27 marca 2008 r., lll CSK 315/07, nie publ.). Zgodnie z trescig art. 328 § 2
k.p.c. uzasadnienie wyroku powinno zawiera¢: wskazanie podstawy faktycznej
rozstrzygniecia, a mianowicie ustalenie faktow, ktére sgd uznat za udowodnione,
dowoddw, na ktorych sie opart; wskazanie przyczyn, dla ktérych innym dowodom
odméwit wiarygodnosci i mocy dowodowej, oraz wyjasnienie podstawy prawnej
wyroku z przytoczeniem przepisow prawa. Zaskarzony wyrok spetnia te
wymagania, zwtaszcza co do oceny przedstawionych przez wnioskodawce
dowoddéw w postaci pokwitowan i ostatecznej odmowy ich wiarygodnosci. Inng

natomiast rzeczg jest to, czy sposob, w jaki sgd doszedt do wskazanych w



uzasadnieniu ustalen faktycznych, byt prawidtowy. Tego rodzaju wadliwosci zostaty
wskazane w skardze kasacyjnej. Wobec tego nalezy mie¢ na uwadze, ze
w postepowaniu ze skargi kasacyjnej niedopuszczalne jest badanie zasadnosci
dokonanych ustalen faktycznych i dowodéw. Wynika to z tresci art. 398§ 3 k.p.c.,
ktéry wprawdzie nie wymienia expressis verbis przepiséw, ktérych naruszenie,
w zwigzku z ustalaniem faktow i przeprowadzaniem dowoddéw, nie moze byc¢
przedmiotem zarzutéw wypetniajgcych drugg podstawe kasacyjng, to jednak, jak
trafnie przyjmuje sie w judykaturze (por. m.in. wyrok z dnia 26 z dnia 11 maja
2007, sygn. akt V CSK 456/06, nie publ.; z dnia kwietnia 2006 r. (sygn. akt V CSK
11/06, nie publ.; z dnia 23 listopada 2005 r., sygn. akt Il CSK 13/05, OSNC 2005,

nr 4, poz. 76;) nie ulega watpliwosci, ze obejmuje on art. 233 § 1 k.p.c.

Wedtug art. 382 k.p.c. - przytoczonego w skardze kasacyjnej obok art. 233 § 1
k.p.c. — sad drugiej instancji orzeka na podstawie materialu zebranego
w postepowaniu w pierwszej instancji oraz w postepowaniu apelacyjnym.
W utrwalonym w tym zakresie orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjmuje sie,
ze przepis ten stanowi 0go6lng dyrektywe interpretacyjna, wyrazajgcg istote
postepowania apelacyjnego, oraz ze powofanie sie na ten przepis moze stanowi¢
uzasadniong podstawe skargi kasacyjnej, gdy sad drugiej instancji pominie cze$¢
zebranego w sprawie materiatu dowodowego (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
24 kwietnia 2008 r. IV CSK 39/08, nie publ. i cytowane w jego uzasadnieniu
orzecznictwo). Jak wskazano, Sad Okregowy dokonat analizy catego materiatu
dowodowego. Odniost sie zwilaszcza do przedstawionych przez wnioskodawce
pokwitowan. Podzielit dotychczasowe ustalenia zwigzane z przeprowadzeniem
przez J.J. remontdw w budynku, postawionym na objetej wnioskiem dziatce
podnoszac, ze te czynnosci wobec ustalen poczynionych na podstawie innych
dowoddw nie pozwalaty uzna¢ wnioskodawcy za samoistnego posiadacza
nieruchomosci. Poniewaz skarga kasacyjna w tym zakresie stanowi w istocie
polemike z oceng zgromadzonych w sprawie dowodow, trzeba ponownie odwotac
sie do tresci art. 398%§ 3 k.p.c., wylaczajacego z podstaw skargi kasacyjnej zarzuty

dotyczace ustalenia faktéw lub oceny dowodéw.

Podobnie nalezy oceni¢ zarzucane w skardze kasacyjnej naruszenie art. 245 k.p.c.,

ktore miato fgczyC sie z nie uwzglednieniem w ramach ustalen faktycznych



dokumentu prywatnego. To takze oznacza niedopuszczalng, ze wzgledu na tresc

art. 398§ 3 k.p.c., prébe zwalczania dotychczasowych ustalen faktycznych.

Wobec bezzasadnosci zarzutdw naruszenia przepisow postepowania Sad
Najwyzszy przy ocenie zasadnosci zarzutdw naruszenia prawa materialnego jest
zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego

orzeczenia (art. 398§ 2 k.p.c.).

Trafnie podnosi sie w skardze kasacyjnej, iz sad drugiej instancji bez zadnego
uzasadnienia, wbrew zarzutom apelacji, a takze bez Zadnego zwigzku
z postepowaniem nieprocesowym, podjgt sie analizy tresci art. 339 kodeksu
postepowania cywilnego zamiast tresci odpowiedniego art. 339 kodeksu cywilnego.
W ten sposob sad drugiej instancji dopuscit sie wprawdzie naruszenia przepisow
postepowania, jednak =zarzut ten, zwigzany ze stosowaniem przepisow
postepowania, uchyla sie spod kontroli kasacyjnej, albowiem nie wskazano
w skardze kasacyjnej konkretnej normy procesowej, ktérg miat w ten sposéb
naruszy¢ sad drugiej instancji oraz, ze naruszenie to mogto mie¢ istotny wptyw na

wynik sprawy.

Skarzgce poprzestaty jedynie na zarzucie naruszenia art. 339 k.c. Na tej
podstawie domniemywa sie, ze ten, kto rzeczg faktycznie wiada jest jej
posiadaczem samoistnym. Ciezar udowodnienia faktow, ktére by to domniemanie
obalato spoczywa na uczestnikach postepowania o stwierdzenie zasiedzenia,
ktdrzy sprzeciwiajgc sie wnioskowi, zmierzajg do wykazania braku po stronie
poprzednika  prawnego  wnioskodawczyn  przymiotow  niezbednych  do
uwzglednienia wniosku. Temu zadaniu, wedtug sgdu drugiej instancji, sprostali
uczestnicy postepowania, a zgromadzone na ich wniosek dowody pozwolity na
uznanie braku przymiotu samoistnego posiadania po stronie osoby wnioskujgce;j
0 zasiedzenie wifasnosci nieruchomosci. Taki jest wynik postepowania

dowodowego i ustalen faktycznych wigzgcych Sgd Najwyzszy.

Nie majg takze racji skarzgce zarzucajgc wykluczenie przez sgd drugigj
instancji zasiedzenia witasnosci nieruchomosci, tylko z powodu wspolnego
zajmowania nieruchomosci przez J.J. i jego matke, bedacg wspodtwiascicielkg

nieruchomosci. Wskazane wyzej przyczyny oddalenia wniosku byty inne. Wigzaty



sie ze stwierdzeniem, ze M.J. az do swojej Smierci zajmowata sie posiadanym
majatkiem i to takze w imieniu drugiej wspotwitascicielki, na co wskazywaty zawarte
przez nig umowy z lokatorami a takze prowadzenie przeciwko nim spraw
sgdowych. Czasami tylko M.J. korzystata z pomocy synéw. W ramach tego samego
zarzutu mozna, co najwyzej zwréci¢ uwage na zbedne - dla usprawiedliwienia
braku samoistnego posiadania - podniesienie, ze J.J. zdawat sobie sprawe, ze nie
jest witascicielem nieruchomosci. Jest to okolicznos¢ istotna w zakresie istnienia
dobrej lub ztej wiary posiadacza, majgcej znaczenie jedynie dla dtugosci okresu

samoistnego posiadania wymaganego do stwierdzenia zasiedzenia.

Zamieszkiwanie na nieruchomos$ci przez jej wiasciciela lub jednego ze
wspotwitascicieli wyklucza stwierdzenie zasiedzenia wtasnosci przez korzystajgcego
z tej samej nieruchomosci posiadacza, jesli zostanie wykazane, ze wtasciciel lub
wspotwiasciciel nie ustgpit ze swego animus co do catosci prawa
a zamanifestowane przez posiadacza czynnosci faktyczne nie wskazujg na
samodzielny, rzeczywisty, niezalezny od woli innej osoby stan wtadztwa nad rzeczg
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 18 wrzesnia 2003 r., | CK 74/02,
nie publ.; z dnia 5 wrzednia 20098 r., | CSK 54/08, nie publ.). Jednoczes$nie zwazy¢
nalezy, ze w odroznieniu od dobrej wiary posiadacza, istotnej w chwili objecia
nieruchomos$ci w posiadanie, wymdg posiadania samoistnego, jako warunku
nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie odnosi sie do catego okresu
posiadania wymaganego do nabycia w ten sposdb wtasnosci a sytuacja ta moze
zakresie ulec zmianie (tak Sgd Najwyzszy w postanowieniu z dnia 16 maja 2007 r.,
[l CSK 75/07, nie publ.). Te okoliczno$ci faktyczne, wiasciwie ustalone i ocenione
przez sad drugiej instancji w odniesieniu do catego wymaganego przez art. 172 k.c.
okresu posiadania nieruchomosci przez J.J., leglty u podstaw zaskarzonego wyroku.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 k.p.c. oddalit
apelacje wnioskodawczyn rozstrzygajgc o kosztach postepowania na podstawie art.
520 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 13 § 2, 391 § 1 oraz art. 398% k.p.c.
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