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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 marca 2011 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Krzysztof Pietrzykowski (przewodniczacy)
SSN Wojciech Katner (sprawozdawca)
SSN Bogumita Ustjanicz

Protokolant Ewa Krenzel

w sprawie z powodztwa Andrzeja H.

przeciwko E. Polska S.A.

0 odszkodowanie,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 24 marca 2011 r.,
skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku

Sadu Apelacyjnego

z dnia 1 lutego 2010 .,

oddala skarge kasacyjng i zasgdza od pozwanego na rzecz

powoda kwote 2700,- (dwa tysigce siedemset) ziotych tytutem
zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



Wyrokiem z dnia 1 lutego 2010 r. Sgd Apelacyjny, na skutek apelacji powoda
Andrzeja H. zmienit wyrok Sgdu Okregowego z dnia 30 wrzesnia 2008 r. w ten
sposob, ze: w pkt | zasgdzit od pozwanej E. Polska S.A. na rzecz Andrzeja H.
kwote 84.912 ztotych z odsetkami od dnia 21 sierpnia 2006 r. do dnia zapfaty,
a w pozostatej czesSci powodztwo oddalit, koszty zastepstwa procesowego
pomiedzy stronami wzajemnie znidst, nakazat pobra¢ od pozwanej na rzecz Sadu
Okregowego kwote 4.371 ztotych tytutem czesci brakujgcego wpisu sgdowego; w
pkt Il oddalit apelacje w pozostatej czesci; w pkt Il koszty zastepstwa procesowego
za drugg instancje pomiedzy stronami wzajemnie zniést; w pkt IV nakazat pobrac
od pozwanej na rzecz Sgdu Okregowego kwote 4.371 ztotych tytutem czesci optaty

od apelaciji.

Wydajgc wyrok Sad Apelacyjny opart sie na ustalonym, nastepujgcym stanie
faktycznym. W ramach prowadzonej przez powoda dziatalno$ci gospodarczej
i w wyniku wczesniejszej wspodtpracy z pozwang, w 2005 r. powdd wykonat zdjecia
Katarzyny S. oraz w tzw. sesji modowej takze zdjecia Iwony A., przy czym w trakcie
tej ostatniej sesji, przyjmujgc propozycje pozwanej, oprécz standardowych zdjec
wykonat zdjecia z przeznaczeniem na oktadke tygodnika ,P”; wykonane zdjecia
przekazat pozwanej do akceptacji. Zdjecia te ukazaty sie w ,P” w 2006 r., powdd
nie wystawit za nie faktury i nie doszto do rozliczenia stron, poniewaz powdd
uwazat stawki wynagrodzenia proponowane przez pozwang za zbyt niskie. Sad
ustalit rowniez, ze w 2005 r. pozwana zawierata z fotografami wytgcznie ustne
umowy, a rozliczenia nastepowaty na postawie wystawianych przez nich faktur.
Fotografowie wspotpracujgcy z pozwang wiedzieli, ze w zwigzku z wejsciem
magazynu na rynek prowadzita ona standardowe kampanie reklamowe, za ktore
nie byto doliczane na rzecz fotograféw dodatkowe wynagrodzenie. Dnia 2 stycznia
2006 r. powod skorzystat z propozycji pozwanej i wykonat sesje zdjeciowg
Katarzyny S. z przeznaczeniem na okftadke ,P”. Strony po wykonaniu zdjeé
préobowaty umoéwic sie co do wynagrodzenia, a powdd przestat pozwanej wycene
swojej pracy na 25.000 ztotych. W tym czasie w telewizji i na bilbordach rozpoczeta
sie kampania reklamowa numeru ,P” zawierajgcego zdjecia wykonane przez

powoda, potem ukazat sie, poprzedzony kampanig reklamowg dalszy numer



tygodnika, z kolejnym zdjeciem autorstwa powoda. Powod w zwigzku z pierwszym
zdjeciem podwyzszyt wynagrodzenie do 45.000 ziotych, czego pozwana nie
zaakceptowata, a negocjacje stron zostaty zerwane. Jednakze w pismach z dnia
5 kwietnia 2006 r. i 15 maja 2006 r. pozwana Spoétka wzywata powoda do odbioru
kwoty okoto 30.000 ziotych tytutem wynagrodzenia za wykorzystanie zdje¢ na
oktadce, w reklamie bilbordowej i w czasopismach, a takze w reklamie telewizyjnej;

nie zostato to zaakceptowane przez powoda.

Pozwem z dnia 21 sierpnia 2006 r. powdd, powotujgc sie na art. 79 ustawy
z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (jedn. tekst:
Dz.U. z 2006 r. Nr 90, poz. 631 ze zm., dalej jako u.p.a.p.p.) wnidst o zasgdzenie
od pozwanej Spétki kwote 270.000 ztotych z ustawowymi odsetkami, tytutem
odszkodowania za zawinione przez pozwang naruszenie jego majgtkowych praw
autorskich do utworow fotograficznych, ktore ukazaty sie w numerach 3 i 8 z 2006 r.
tygodnika ,P” oraz w materiatach promocyjnych i reklamowych tego tygodnika.
Ponadto powdd wnidst o zobowigzanie pozwanej do zaniechania eksploatacji
wskazanych wyzej utworow oraz o zobowigzanie do ztozenia przez pozwang na jej
koszt oswiadczenia na tamach dziennikéw ,Rzeczpospolita” i ,Gazeta Wyborcza”,

o tresci wskazanej w pozwie.

Sad pierwszej instancji oddalit powddztwo oraz obcigzyt powoda kosztami
zastepstwa procesowego w wysokosci 47.700 ztotych, uznajgc, ze w obu
przypadkach wykorzystania zdje¢ powoda doszto do zawarcia umowy miedzy
stronami i przelania uprawnien powoda z tytutu praw autorskich na pozwang
w postaci licencji niewytgcznej. Co do sposobu zawarcia umowy i jej dopuszczalnej
ustnej formy, a takze zwyczajowej zgody autoréw zdje¢ do ich wykorzystania na
pozostatych polach eksploatacji do promocji tygodnika w prasie, telewizji
i Internecie odwotat sie do art. 65, 66 i 68 k.c.

Rozpoznajgc apelacje powoda Sgd Apelacyjny uznat, ze biorgc pod uwage
tre§¢ art. 41 u.p.a.p.p. btedne jest ustalenie Sadu pierwszej instancji co do
udzielenia pozwanej Spoétce licencji niewytgcznej na wykorzystanie zdje¢ autorstwa
powoda, a miedzy stronami w ogole nie doszto do zawarcia waznej umowy, ze

wzgledu na brak jej koniecznych sktadnikow co do sposobu wykorzystania zdjec



powoda, poza okfadkg tygodnika ,P" i wysokosci wynagrodzenia. To spowodowato,
ze Sad Apelacyjny dokonat oceny naleznego wynagrodzenia na podstawie art. 322
k.p.c., uwzgledniajgc zakres wykorzystania zdje¢ powoda na roéznych polach
eksploatacji (art. 45 u.p.a.p.p.) i zmienit wyrok Sadu pierwszej instancji w sposéb

opisany na wstepie.

W skardze kasacyjnej opartej na obu podstawach pozwana zarzucita
zaskarzonemu wyrokowi naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. art. 41 ust. 2
u.p.a.p.p., samodzielnie oraz w zwigzku z art. 65 k.c., a takze art. 50 u.p.a.p.p.
poprzez ich btedne zastosowanie; art. 43 ust. 2, art. 49 ust. 1 u.p.a.p.p. oraz art. 65
k.c. w zwigzku z art. 67 ust. 1 i ust. 5 (o contrario) u.p.a.p.p., a takze art. 67 ust. 5
w zwigzku z art. 65 u.p.a.p.p., a takze art. 60 k.c. oraz art. 69 k.c. w zwigzku z art.
65 k.c., z art. 353" k.c., z art. 67 ust. 1 i ust. 5 (a contrario) u.p.a.p.p. poprzez ich
niezastosowanie; art. 79 ust. 1 u.p.a.p.p. poprzez jego zastosowanie. Dodatkowo,
na wypadek uznania bezprawnosci dziatania pozwanej, =zarzucita ona
zaskarzonemu wyrokowi naruszenie art. 5 k.c. w zwigzku z zastosowaniem art. 79
ust. 1 u.p.a.p.p. poprzez jego niezastosowanie; art. 17 oraz art. 45 w zwigzku z art.
50 i 79 u.p.a.p.p. poprzez ich btedne zastosowanie, a takze art. 79 ust. 1 pkt 3b
u.p.a.p.p. oraz art. 65 k.c. w zwigzku z art. 79 ust. 1 pkt 3b u.p.a.p.p. Naruszenie
przepisow postepowania dotyczy art. 322 w zwigzku z art. 328 § 2 k.p.c. poprzez
jego zastosowanie, a niezastosowanie art. 6 k.c.; art. 322 oraz art. 233 k.p.c.,
a takze art. 479" k.p.c. poprzez ich zastosowanie, a niezastosowanie art. 382
K.p.c., jak tez art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 k.p.c. We wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania skarzgca wskazata na dziesie¢ zagadnien prawnych
oraz przepisdbw wymagajgcych, jego zdaniem wyktadni przez Sad Najwyzszy, ze
wzgledu na znaczenie dla ustalenia zasad obrotu prawami autorskimi
i konstruowania umoéw licencyjnych, a takze dla ustalenia pojecia ,stosowne
wynagrodzenie”. Skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i oddalenie
apelacji, ewentualnie przekazanie sprawy do ponownego rozpoznhania ze

stosownym rozstrzygnieciem o kosztach postepowania.



W odpowiedzi na skarge kasacyjng powdd wniost o oddalenie skargi
I zasgdzenie kosztow zastepstwa procesowego jednego petnomochnika powoda

wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna podlega oddaleniu, a mimo cze$ciowo odmiennej oceny
prawnej i btednego w tym zakresie uzasadnienia zaskarzony wyrok odpowiada

prawu.

Na wstepie rozstrzygngé nalezy charakter prawny i skutki czynnosci
dokonanej przez strony. Z ustalonego stanu faktycznego wynika, ze trafne jest
stanowisko, odmienne od wyrazonego przez Sad drugiej instancji, iz strony zawarty
wazng umowe i jest to umowa o korzystanie z utworu (art. 41 ust. 2 u.p.a.p.p.)
w zakresie licencji niewytgcznej (art. 67 ust. 2 u.p.a.p.p.). Brak jest dowodu, aby
w ustnej umowie stron wyraznie postanowiono o przeniesieniu prawa, a art. 65
u.p.a.p.p. nakazuje uwaza¢ w takim wypadku, ze twodrca udzielit tylko licencji,
z kolei niezachowanie formy pisemnej uprawnia tylko do licencji niewytgcznej (art.
67 ust. 5 u.p.a.p.p.). Tak sformutowane przepisy majg na celu interes tworcy,
wymagajgcy ochrony w sytuacji, gdy powstajg watpliwosci co do zakresu zgody
autora na wykorzystanie jego utworu. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie
mozna przyjaé, ze umowy miedzy stronami nie byto w ogdle, albo ze pozwana

Spoétka wykorzystujgc utwor dziatata bezprawnie na wszystkich polach eksploatacii.

Umowa miedzy stronami zostata zawarta w mysl art. 60 k.c. w sposéb
dorozumiany, a nawet z zastosowaniem art. 69 k.c., to znaczy, ze zawarcie umowy
przez strony nastgpito przez samo przystgpienie do jej wykonania. Schemat
zawierania ogotu umow autorskich jest bowiem zwyczajowo ustalony: autor na
propozycje lub bez propozycji zamawiajgcego wykonuje dzieto i przedstawia
zamawiajgcemu, ktory jesli je przyjmuje, to przesyta autorowi projekt umowy
zawierajgcy jej konieczne skfadniki (oferta) i dopiero przyjecie (podpisanie) przez
tworce (autora) umowy stanowi o zaakceptowaniu warunkéw, w tym
wynagrodzenia, stanowigc o zawarciu umowy. Dzienniki i tygodniki, ze wzgledu na
cykl wydawania stosujg zwyczajowo takze tryb uproszczony, to znaczy, ze poza

wyjatkowymi autorami, kierujg je do druku i w ten sposdb przyjmujg oferte autora,



rownolegle przesytajgc mu projekt pisemnej, standardowej umowy. W wypadkach,
w ktérych jest to osoba, z ktorg juz wczesdniej umowy byly zawierane, to przyjmujg
nawet, ze autor nie oczekuje pisemnej umowy na tym etapie, tylko przystepujg do

wykonania umowy (art. 69 k.c.).

Jesli jest to umowa o udzielenie licencji niewytgcznej, to postuzenie sie takim
trybem i ustng formg zawarcia umowy jest dozwolone (art. 67 ust. 5 a contrario
u.p.a.p.p.). Muszg byC tylko obu stronom znane essentialia negotii umowy
nazwanej, jakg stanowi umowa o przeniesienie lub o korzystanie z praw autorskich.
Nalezg do nich przedmiot umowy (dzieto) i wynagrodzenie (jesli umowa nie jest

nieodptatna), co wynika z art. 41 ust. 2 i art. 43 ust. 1 u.p.a.p.p.

W sposbéb odpowiadajgcy ogolnie powyzszemu schematowi zawierana byta
umowa w niniejszej sprawie. Z ustalen wynika, ze strony wspotpracowaty ze sobg
okazjonalnie (co najmniej kilkakrotnie), a pozwana zaproponowata powodowi
wykonanie zdje¢ znanej aktorki oraz znanej modelki na oktadke tygodnika. Powdd —
zawodowy fotograf prowadzgcy indywidualng dziatalno$¢ gospodarczg wyrazit
zgode, wykonat zdjecia i przedstawit je do akceptacji pozwanej. Przez przyjecie
zdjec¢ i skierowanie ich do wydrukowania na oktadce ,P” nalezy przyja¢, ze miedzy
stronami zostata zawarta umowa na wykonanie dzieta autorskiego i udzielenie
licencji niewytgcznej na jego wykorzystanie nakreslonym polu eksploatacji (oktadka
tygodnika). Tylko wysoko$¢ wynagrodzenia wymagata uzgodnienia miedzy
stronami, a to nie nastgpito; ani powdd ani pozwana nie kwestionowali zawarcia

miedzy nimi umowy.

Modelowa umowa o wykonanie utworu autorskiego powinna zawierac
wszystkie sktadniki przed przystgpieniem do wykonania, nawet gdyby dla jej
waznosci wyrazna odpowiedz adresata oferty nie byta konieczna, a to ze wzgledu
na dopuszczalne miedzy wspofpracujgcymi ze sobg podmiotami, bedgcymi
przedsiebiorcami milczgce przyjecie oferty (art. 68 k.c.) lub przyjecie jej przez
przystgpienie adresata oferty do wykonania umowy (art. 69 k.c.). Jednakze ustawa
0 prawie autorskim i prawach pokrewnych, majgc na wzgledzie cechy umdw
autorskich, tryb ich zawierania oraz podmioty zawierajgce te umowy przyjeta, ze

wprawdzie w umowie nalezy wyraznie wymieni¢ pola eksploatacji (art. 41 ust. 2



u.p.a.p.p.), jednakze w sytuaciji, gdy nie okreslono sposobu korzystania z utworu, to
powinien on by¢é zgodny z charakterem i przeznaczeniem utworu oraz przyjetymi
zwyczajami (art. 49 ust. 1 u.p.a.p.p.). Z kolei art. 43 ust. 2 u.p.a.p.p. stanowi, ze
jezeli w umowie nie okreslono wysokosci wynagrodzenia autorskiego, wysokosc te
okresla sie z uwzglednieniem zakresu udzielonego prawa oraz korzySci
wynikajgcych z utworu. Ustawodawca przewidziat zatem, ze co do zasady umowa
0 przeniesienie lub korzystanie z praw autorskich jest odptatna (art. 43 ust. 1
u.p.a.p.p.), ale dopuscit waznos¢ umowy, ktdéra nie zawiera oznaczenia
wynagrodzenia, jesli poprzez podanie kryteriow jest mozliwe jego ustalenie (art. 43
ust. 2 u.p.a.p.p.). Nalezy zwréci¢ uwage, ze powyzsza konstrukcja prawna jest
podobna do sytuacji, jak przy okresleniu ceny w umowie sprzedazy, ktdra zawsze
jest odptatna, ale cena nie musi by¢ wyraznie oznaczona, byle byto to mozliwe do
ustalenia przez podanie jej podstawy (art. 536 k.c.). W niniejszej sprawie nie mozna
wiec twierdzi¢, ze umowa byta niewazna z powodu braku wyraznego okreslenia
wynagrodzenia, zwtaszcza, ze bytoby to niekorzystne dla autora odnosnie do
wynagrodzenia za umieszczenie zdjecia na tych polach eksploataciji, ktore
w umowie okreslono (zamieszczenie zdjecia na okfadce tygodnika). Nalezy zatem
zastosowa¢ dorozumiane ustalenie wynagrodzenia na poziomie zwyczajowo
przyjmowanym. Strony miaty Swiadomos¢, jaka to bedzie mniej wiecej kwota, skoro
pozwana korzystata wczesniej z ustug powoda, a wiec znata jego oczekiwania i na
nie sie godzita. Powdd zeznat w postepowaniu dowodowym, ze z reguty
wynagrodzenie za zdjecie wynosito od 1500 do 5000 ztotych, w przypadku zdjecia
Katarzyny S. na oktadce wyniosto 1500 ztotych, a na jednorazowe wykorzystanie
zdjecia udzielat zawsze licencji niewytgcznej, co jest zrozumiate, skoro umowa
zawsze byta zawierana ustnie. Na ustalenie ostatecznej kwoty naleznej autorowi w
niniejszej sprawie ma wptyw zgoda wyrazona przez pozwang na wyptacenie kwot,

wedtug powotanych wczesniej jej pism z kwietnia i maja 2006 r.

Rozwazenia wymaga takze kwestia wystarczajgcego okreslenia w umowie
pola eksploatacji. Zgodnie z art. 41 ust. 2 u.p.a.p.p. umowa o korzystanie z utworu
obejmuje pola eksploatacji, wyraznie w niej wymienione. Przyjgé nalezy, ze pole
eksploatacji okre$lone w postaci ,wykorzystania zdje¢ na oktadce tygodnika”

precyzuje je wystarczajgco, tak aby pole eksploatacji uzna¢ — wedtug powotanego



przepisu — za wyrazne. Nie mozna wiec twierdzi¢, ze umowa byfa niewazna, bo
pole eksploatacji nie zostato okreslone. Problemem jednak nadal pozostaje
watpliwos¢, czy poza zdjeciami na oktadce byly wykorzystane przez pozwang
jeszcze inne pola eksploatacji. Powdd nie zgtaszat przez dtuzszy czas uwag co do
tego, ze nie okreslono dostatecznie pdl eksploatacji, ograniczajgc sie do
twierdzenia, ze poza zdjeciem na oktadce nie zaptacono mu za dalsze pola, czyli za
reklamowanie tygodnika z postuzeniem sie oktadkami z jego zdjeciami w telewizji,
na bilbordach itd. Wedtug art. 49 ust. 1 u.p.a.p.p. jezeli w umowie nie okreslono
sposobu korzystania z utworu, powinien on by¢ zgodny z charakterem
I przeznaczeniem utworu oraz przyjetymi zwyczajami. Z kolei, art. 50 u.p.a.p.p.

wymienia przyktadowe, odrebne pola eksploatacji.

W chwili realizowania umowy stron o wykonanie utworu autorskiego, ktora
byta zbiezna w niniejszej sprawie z chwilg zawierania tej umowy, strony znaty
I godzity sie na pole eksploatacji — wykorzystanie zdje¢ na oktadce tygodnika. Stato
sie sporne natomiast to, czy proponowane w trakcie sesji zdjeciowej wykorzystanie
zdje¢ w promociji okreslonych numerdow tygodnika byto przez strony wystarczajgco
uzgodnione. Nalezy zatem ustali¢, czy akcja promocyjna i reklamowa danego
numeru tygodnika, poprzez pokazanie jego okfadki ze zdjeciem wykonanym przez
powoda stanowita wykorzystanie tego zdjecia na innych polach eksploatacii,
zgodnie z celem wyliczenia zawartego w art. 50 u.p.a.p.p. Gdyby miato to stuzy¢
reklamie samego tygodnika, a nie przedstawienia konkrethego numeru, to
z pewnoscig bytoby to nastepne pole eksploatacji. Czym innym jest bowiem jako
pole eksploatacji reklamowanie samego tygodnika, a czym innym promowanie tego
numeru tygodnika, na ktérego oktadce jest zdjecie wykonane przez powoda (zob.
wyrok SA we Wroctawiu z dnia 26 lutego 2007 r., | ACa 1492/06, OSAW 2007, nr 3,
poz. 41).

Z ustalen faktycznych, ktére wigzg Sad Najwyzszy (art. 398" § 2 k.p.c.)
wynika, ze powdd juz w trakcie wykonywania zdje¢ wiedziat o zamiarze
wykorzystania zdje¢ w akcji promocyjnej konkretnych numeréw ,P”. Nie mozna
bowiem promowaé, jak i reklamowaé tygodnika lub ksigzki itp. bez pokazania ich

oktadki, podobnie jak filmu bez jego fragmentu, a wystawy bez pokazania



wiodgcych eksponatow itp., skoro to ma zacheci¢ do kupienia (obejrzenia) tego, co

sie pokazuje.

Mimo takich ustalen w niniejszej sprawie nie mozna zaakceptowac
twierdzenia pozwanej Spétki, ze nie zostaty naruszone przepisy prawa w zakresie,
ktory uprawniatby powoda do uzyskania odszkodowania. Poza przepisami prawa
autorskiego, ktorego przestrzeganie odnosnie do przepisow poddanych
dotychczasowe] analizie zostato ocenione, jako wystarczajgce do uznania za
wazng umowy o udzielenie pozwanej przez powoda licencji niewytacznej, zbadania
wymaga zrealizowanie przez strony przestanek wynikajgcych z ogoélnych przepisow
prawa cywilnego. Mozna wprawdzie uzna¢ wypetnienie przez strony warunkow
prawnych umowy o wykonanie zdje¢, jako umowy o wykonanie dzieta autorskiego,
ale nie mozna aprobowac¢ zawarcia umowy, jako dwustronnej czynnosci prawnej,
jesli brakuje w niej elementéw koniecznych dla takiej umowy, czyli zgodnego
oswiadczenia woli stron odpowiadajgcego celom umowy, a o tym decyduje
wyktadnia konkretnej umowy wedtug art. 65 § 1 i 2 k.c., zawierajgcego obiektywny
wzorzec wyktadni czynnosci prawnej (wyroki SN z dnia 8 pazdziernika 2004 r.,
V CK 670/03, OSNC 2005, nr 9, poz.162; z dnia 7 marca 2007 r., | CSK 489/06,
Lex nr 274245; z dnia 8 maja 2001 r., IV CKN 356/00, Lex nr 52540 i z dnia
12 lutego 1998 r., | CKN 497/97, Lex nr 56810). Przepisy zawarte w tym artykule
nakazujg tak ttumaczy¢é oswiadczenie woli, jak tego wymagajg ze wzgledu na
okolicznosci, w ktorych zostato ztozone, zasady wspodtzycia spotecznego i ustalone
zwyczaje, zas w umowach badag, jaki byt zgodny zamiar stron i cel umowy, anizeli
opierac sie na jej dostownym brzmieniu. Nalezy wiec ustali¢ takze w odniesieniu do
niniejszej umowy zamiar stron i cel umowy (wyroki SN z dnia 26 sierpnia 1994 r.,
| CKN 100/94, Lex nr 293285, z dnia 3 wrzesnia 1998 r., | CKN 815/97, OSNC
1999, nr 2, poz. 38; z dnia 10 marca 2004 r., IV CK 125/03, Lex nr 137677 i z dnia
5 marca 2002 r., Il KKN 341/98, OSNKW 2002, nr 9-10, poz. 82).

Ze stanu faktycznego sprawy wynika, ze pozwana Spoétka tak formutowata
tres¢ ustnych umoéw z autorami, w tym z powodem, zeby nie byto wiadome, jakich
pol eksploatacji umowa bedzie dotyczyé i jakie proponuje sie za utwér
wynagrodzenie lub tez jaka ma by¢ podstawa do jego ustalenia. Dochodzi wiec do

naruszenia regut prawnych wynikajgcych z art. 41 ust. 2 i 4, art. 43 ust. 2, art. 45
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I 49 ust. 1 u.p.a.p.p. w zwigzku z 0golng regulg interpretacyjng wyrazong w art. 65
k.c. Nie sg zatem prawidtowo okreslane essentialia negotii konkretnej umowy
w sytuacji, gdy wystepujg wszelkie warunki faktyczne i prawne, aby skfadajgc
oswiadczenie woli zamawiajgcy je zaproponowat, a przyjmujgcy zamowienie tworca
mogt je zaakceptowacC (art. 60 k.c.). W niniejszej sprawie to nie nastgpito,
a pozniejsze wykorzystywanie zdjeC powoda przez pozwang w taki niejasno
ustalony sposob prowadzito do koniecznosci zastosowania reguty, opartej na tresci
art. 41 ust. 2 u.p.a.p.p. w powigzaniu z art. 65 k.c., iz w razie watpliwosci
interpretuje sie umowe na korzys$¢ tworcy (wyrok SN z dnia 3 grudnia 2008 r.,
V CNP 82/08, Lex nr 484683; postanowienie SN z dnia 19 listopada 2002 r.,
V CKN 323/01, Lex nr 56374, wyrok SN z dnia 14 wrze$nia 2005 r., Il CK 124/05,
Biul. SN 2005, nr 12, s. 8).

Pozwana przyznata w okolicznosciach sprawy, ze wykorzystywata zdjecia
powoda réwniez na innych, niz umdwione polach eksploatacji (poprzez
zastosowanie odmiennych technik) oraz to, ze niedostateczne byto porozumienie
sie z powodem. Strona pozwana nie udowodnita, aby uzgodnita ustnie, ze powdd
wyraza zgode na wykorzystanie zdjecia w promocji numeru tygodnika w rézny
sposob, takze w telewizji i na tzw. bilbordach. Nalezy zatem uwzgledni¢ kontekst
faktyczny zawarcia umowy z powodem, uznajgc w konkretnych okolicznosciach, ze
zamiarem pozwanej, zgodnie z art. 65 k.c. bylo takie okreslenie tresci umowy
z powodem, aby po jej wykonaniu, wbrew celom umowy i woli powoda zaptaci¢ mu
najnizsze mozliwe wynagrodzenie. Dopiero w warunkach sporu pozwana
zdecydowata sie przyzna¢ powodowi znacznie wyzsze wynagrodzenie, niz
proponowata wczesniej. To umozliwia przyjecie stanowiska Sgdu drugiej instanc;ji,
ze w okolicznosciach niniejszej sprawy znajduje zastosowanie art. 79 ust. 1 pkt 3
litera b u.p.a.p.p., ze wzgledu na to, ze doszlo do zawinionego wkroczenia przez
pozwang, dziatajgcg bez zezwolenia uprawnionego w jego autorskie prawa
bezwzgledne o charakterze majgtkowym. Zgodnie z tym przepisem uprawniony
moze zgdac¢, w razie naruszenia autorskich praw majgtkowych zaptaty sumy
pienieznej w wysokosci odpowiadajgcej dwukrotnosci, a w przypadku gdy

naruszenie jest zawinione - trzykrotnosci stosownego wynagrodzenia, ktére w chwili
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jego dochodzenia bytoby nalezne tytutem udzielenia przez uprawnionego zgody na

korzystanie z utworu.

Umowa miedzy stronami byta wazna, ale nie tylko pozostato do ustalenia
miedzy nimi wynagrodzenie za zdjecia wykonane przez powoda na oktadke
czasopisma, ale sporna okazata sie kwestia pol eksploatacji, na ktorych zdjecia te
mogty byC wykorzystane. Byly to dalsze pola, a nie tylko wykorzystanie zdje¢ na
oktadkach promujgcych konkretne numery ,P." (wyrok SN z dnia 25 listopada 1999
r., I CKN 573/98, Glosa 2005, nr 2, s. 67).

Na pierwszym miejscu winna wiec sie znalez¢ wola stron umowy, a dopiero
gdy nie da sie jej ustalic, sens umowy ustala sie na podstawie przypisania
normatywnego (uchwata siedmiu sedziéw SN z dnia 29 czerwca 1995 r., lll CZP
66/95, OSNC 1995, nr 12, poz. 168; wyrok SN z dnia 29 stycznia 2002 r., V CKN
679/00, Lex nr 54342). Wolg powoda z pewnoscig nie byto swobodne
dysponowanie wykonang przez niego fotografig przez pozwang Spotke, a jesli
pozwana takg praktyke stosowata uwazajgc za zwyczajowo uprawniong, to nie
nalezy jej prawnie aprobowac¢. Wprawdzie wyliczone przez powoda wynagrodzenia
na dochodzong pierwotnie kwote 270.000 ztotych nie byto uzasadnione, ale
przyznane przez Sad drugiej instancji blisko 85.000 ztotych mozna uzasadnié¢
stanowiskiem pozwanej w pismach z dnia 5 kwietnia 2006 r. i 15 maja 2006 r. oraz
naleznosciami wynikajgcymi ze zdjecia modelki lwony A. Odwotanie sie przez Sad
drugiej instancji do stawek wynagrodzenia Zwigzku Polskich Artystow Fotografikow
mozna przyjac jako miarodajng wskazowke przy oznaczaniu stawek wynagrodzenia
wynikajgcych z ustalonego zakresu udzielonego prawa oraz korzy$ci wynikajgcych
z korzystania z utworu. Znajduje to podstawe w art. 43 ust. 2 u.p.a.p.p.,, a w
okolicznosciach naruszenia praw majgtkowych powoda w art. 79 ust. 1 u.p.a.p.p.
(zob. wyrok SN z dnia 25 marca 2004 r., Il CK 90/03, OSNC 2005, nr 4, poz. 66).

Z tym taczy sie uprawnione zastosowanie przez Sgd Apelacyjny art. 322
k.p.c., ktérego przestanki zostaty rozwazone z uwzglednieniem rowniez tego, ze
poza brakiem ustalenia miedzy stronami wynagrodzenia za dalsze pola eksploataciji
zdje¢ wykonanych Katarzynie S. nie byto ustalonych kwot za zdjecia wykonane

Iwonie A. Zarzuty skargi kasacyjnej odwotujgce sie do postepowania dowodowego
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w sprawie zastosowania art. 322 k.p.c. oraz naruszenia w zwigzku z tym art. 233
k.p.c. sg catkowicie chybione (por. wyroki SN z dnia 14 lutego 2007 r., Il CSK
423/06, Lex nr 274145 i z dnia 11 grudnia 2007 r., | PK 157/07, OSNP 2009, nr 3-4,
poz. 33).

Bezzasadne okazaty sie rowniez zarzuty naruszenia innych przepiséw
postepowania, tj. art. 328 § 2 i art. 382 k.p.c. W orzecznictwie jest ugruntowane
stanowisko co do tego, kiedy naruszenie powotanych przepisdéw moze uzasadniac
wzruszenie prawomocnego orzeczenia w postepowaniu kasacyjnym i wskazuje sie
na wyjatkowos¢ takich sytuacji i ich ciezar gatunkowy dotyczacy istoty
rozpoznawanej sprawy. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku odpowiada
wymaganiom prawa procesowego, co nie daje podstaw do uwzglednienia zarzutow

skarzgcej.

Rozpoznajgc skarge kasacyjng nalezy sie odnies¢ takze do stanowiska
skarzgcej o naruszeniu przez Sad Apelacyjny art. 5 k.c. przez jego
niezastosowanie, w zwigzku z zastosowaniem art. 79 ust. 1 u.p.a.p.p. Zarzutu
pozwanej nie mozna podzieli¢, gdyz nie narusza zasad stusznos$ci samo powotanie
przez uprawnionego okreslonego przepisu i wyrazenie checi skorzystania
z zawartej w nim dyspozycji, a tym uzasadnia strona pozwana zarzut naduzycia

przez powoda przystugujgcego mu prawa podmiotowego.

Majac to na uwadze, to pomimo uznania, ze w kwestii charakteru prawnego
umowy zawartej przez strony w zaskarzonym wyroku jest btedne uzasadnienie,
wyrok ten odpowiada prawu, a zarzuty wobec niego podniesione przez skarzgcg
nie zastugujg na uwzglednienie, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 k.p.c.
skarge kasacyjng oddalit, rozstrzygajgc o kosztach postepowania kasacyjnego na
podstawie art. 98 w zwigzku z art. 398% k.p.c.

md



