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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 marca 2010 .
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Krzysztof Pietrzykowski (przewodniczgcy,
sprawozdawca)
SSN Marek Sychowicz
SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa Radostawa K.

przeciwko B. Towarzystwu Ubezpieczen na Zycie S.A.

z siedzibg w W.

0 zapfate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 4 marca 2010 r.,
skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 12 lutego 2009 r.,

1. oddala skarge kasacyjna;
2. zasgdza od pozwanego na rzecz powoda kwote 2.700
(dwa tysigce siedemset) ztotych tytulem zwrotu kosztéw

postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



Radostaw K. wnidst o zasgdzenie od R. P. Towarzystwa Ubezpieczen na
Zycie S.A. w W. kwoty 74.400 ztotych z odsetkami ustawowymi od dnia 1 listopada
2005 r. do dnia zaptaty, zasgdzenie od pozwanego kosztow postepowania
sgdowego oraz zwolnienie z obowigzku optaty wpisu sgdowego od pozwu. Sad
Rejonowy w W. nakazem zaptaty wydanym w postepowaniu upominawczym dnia
27 lutego 2006 r. uwzglednit roszczenie powoda w catosci. Pozwany ztozyt

sprzeciw od nakazu zaptaty.

Wyrokiem z dnia 19 marca 2008 r. Sgd Rejonowy zasgdzit od pozwanego na
rzecz powoda kwote 74.400 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 23 marca
2006 r. do dnia zaptaty, w pozostatym zakresie powddztwo oddalit oraz orzekt o

kosztach postepowania.

Sad Rejonowy ustalit, ze dniu 22 stycznia 2004 r. powdd zawart z Bankiem
Polska Kasa Opieki S.A. w W. umowe kredytu budowlano-hipotecznego. Jednym z
warunkéw udzielenia powodowi kredytu byto wykupienie przez niego umowy
ubezpieczenia na zycie. Powdd dotgczyt do wniosku o ubezpieczenie ankiete
medyczng, w ktérej udzielit odpowiedzi na pytania dotyczgce jego aktualnego stanu
zdrowia i przebytych wczesniej chordb. Dnia 26 marca 2004 r. zawart z pozwanym
umowe podstawowg ubezpieczenia na zycie oraz umowy uzupetniajgce, m. in.
indywidualnego ubezpieczenia na wypadek powaznych zachorowan. Powod zawart
z Bankiem Polska Kasa Opieki S.A. umowe przelewu praw z podstawowej polisy
ubezpieczeniowej na zycie na sume ubezpieczenia 148.800 ztotych. W lutym 2005
r. u powoda rozpoznano niewydolnos¢ nerek inadcisnienie tetnicze. W
konsekwencji dnia 5 listopada 2005 r. powod przeszedt operacje transplantacji
lewej nerki. O tym, ze cierpi na niewydolno$S¢ nerek inadcisnienie tetnicze,
dowiedziat sie dopiero w 2005 r. Dlatego tez we wspomnianej ankiecie medycznej
udzielit odpowiedzi negatywnych na pytania, czy kiedykolwiek wystepowaty u niego
choroby lub dolegliwosci nerek. Powdod we wrzesniu 2005 r. ztozyt wniosek o

wyptate odszkodowania na podstawie umowy

ubezpieczenia. Pozwany odmowit zaptaty, uzasadniajgc to tym, ze powdd podat
w ankiecie niezgodne z prawdg okolicznosci majgce istotny wptyw na zwiekszenie

prawdopodobienstwa wypadku objetego umowg (art. 815 § 3 k.c.). Zgodnie z opinig



biegtego, brak jest wystarczajgcych podstaw do uznania, ze powod Swiadomie
i celowo udzielit nieprawdziwych odpowiedzi na pytania zawarte w ankiecie. Inny
biegty podkreslit, ze przewlekta niewydolnos¢ nerek jest zespotem chorobowym,
ktéry do pewnego czasu nie daje zadnych objawow. Pozwany uchylit sie od
skutkow prawnych ztozonego oswiadczenia woli w zakresie zawarcia z powodem

umowy ubezpieczenia.

Sad Rejonowy podzielit opinie biegtych, a zeznania powoda uznat
za wiarygodne. Uznat, Zze podstawe roszczenia powoda w niniejszej sprawie
stanowi art. 805 § 1 k.c., nie wystgpity za$ wskazane w art. 815 § 3 k.c. przestanki
zwalniajgce pozwanego z obowigzku zaptaty powodowi odszkodowania. Podkreslit,
ze w tych okolicznosciach uchylenie sie pozwanego od skutkow oswiadczenia

ztozonego pod wptywem btedu nie ma znaczenia w niniejszej sprawie.

Pozwany wniést apelacje od wyroku Sgdu Rejonowego, zaskarzajgc go
w catosci i zarzucajgc naruszenie art. 815 § 1 i 3 k.c. w brzmieniu okreslonym przez
ustawe o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz o zmianie niektérych innych ustaw
z dnia 13 kwietnia 2007 r. (Dz. U. Nr 82, poz. 557), naruszenie art. 233 k.p.c.,
btedne ustalenie, Zze uchylenie sie przez pozwanego od skutkédw prawnych
oswiadczenia woli ztozonego pod wptywem btedu pozostaje bez wptywu na ocene
zasadnosci roszczeh powoda oraz niewtasciwe zastosowanie przepiséw Kodeksu
cywilnego o przelewie wierzytelnosci i btedng wyktadnie postanowien umowy

przelewu.
Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 12 lutego 2009 r. oddalit apelacje.

Zdaniem Sadu Okregowego, Sad Rejonowy prawidtowo ustalit stan
faktyczny oraz wtasciwie dokonat jego kwalifikacji prawnej. Sgd Okregowy przyjat,
ze umowa przelewu praw z polisy ubezpieczeniowe] dotyczy jedynie prawa do
odszkodowan wynikajgcych z umowy ubezpieczenia na zycie, powdd zas dochodzit
roszczen z umowy indywidualnego ubezpieczenia na wypadek powaznych
zachorowan. Prawidtowe jest, wedtug Sgdu Okregowego, ustalenie, ze pozwany
nie ma podstaw do uchylenia sie od odpowiedzialnosci z tytutu umowy

ubezpieczenia. Sgd Okregowy uznat, iz nie doszto tez do naruszenia art. 815§ 113



k.c. Zdaniem Sadu Okregowego, przepisy te po nowelizacji z 2007 r. jedynie

zaostrzajg sankcje za niepodanie ubezpieczycielowi okreslonych informaciji.

Pozwany w skardze kasacyjnej zarzucit naruszenie przepisow
postepowania, mianowicie nieodniesienie sie do podniesionego w apelacji zarzutu
dotyczacego uchylenia sie od skutkdw oswiadczenia woli ztozonego pod wptywem
btedu, sporzgdzenie uzasadnienia w sposob niezgodny z art. 328 § 2 w zwigzku
z art. 391 § 1 k.p.c., a takze naruszenie prawa materialnego, mianowicie art. 815

§ 113 oraz art. 831 w zwigzku z art. 509 i nast. k.c.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Podniesione w skardze kasacyjnej zarzuty naruszenia przepisow
postepowania sg nietrafne. Wbrew odmiennemu twierdzeniu skarzgcego
(bez wskazania przez niego naruszonego przepisu), nie mozna zasadnie przyjgc,
ze Sad Okregowy nie odniost sie do zarzutu dotyczgcego uchylenia sie od skutkéw
oswiadczenia woli ztozonego pod wptywem btedu. Sgd Okregowy w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku odniést sie do tego zarzutu, stwierdzajgc, ze pozwany nie ma
podstaw do uchylenia sie od odpowiedzialnosci z tytutu umowy ubezpieczenia.
Zarzut naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. moze zas stanowi¢ usprawiedliwiong
podstawe skargi kasacyjnej tylko wtedy, gdy uzasadnienie zaskarzonego wyroku
nie zawiera wszystkich koniecznych elementéw bgdz zawiera tak oczywiste braki,
ktére uniemozliwiajg kontrole kasacyjng (por. np. orzeczenia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 listopada 1998 r., Il CKN 792/98, OSNC 1999, nr 4, poz. 83, oraz z
8 pazdziernika 1997 r., | CKN 312/97, z dnia 19 lutego 2002 r., IV CKN 718/00,
z dnia 18 marca 2003 r., IV CKN 11862/00, z dnia 20 lutego 2003 r., | CKN 65/01,
z dnia 22 maja 2003 r., Il CKN 121/01, z dnia 9 marca 2006 r., | CSK 147/2005).
Takich zas zarzutdéw z pewnoscig nie mozna postawi¢ zaskarzonemu wyrokowi

Sadu Okregowego.

Bezprzedmiotowy jest zarzut naruszenia art. 831 w zwigzku z art. 509 i nast.
k.c. Artykut 831 k.c., ktoéry dotyczy wskazania przez ubezpieczajgcego o0sob
uprawnionych do otrzymania sumy ubezpieczenia w razie sSmierci osoby
ubezpieczonej, w oczywisty bowiem sposdb nie wytgcza dopuszczalnosé przelewu

przysziej wierzytelnosci z umowy ubezpieczenia. Poza tym zarzut ten jest



niedopuszczalny (art. 398% § 3 k.p.c.), poniewaz zmierza do zakwestionowania
ustalenia faktycznego, ze powdd dokonat przelewu wierzytelnos¢ tylko z umowy
podstawowej. Gdy zas chodzi o dopuszczalnos¢ przelewu wierzytelnosci
wynikajgcej] z umowy ubezpieczenia, kwestia ta nie budzi watpliwosci
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, ktéry wyjasnit w wyroku z dnia 8 sierpnia
2003 r., V CK 169/02 (OSP 2004, Nr 10, poz. 121) oraz w wyroku z dnia 9 sierpnia
2005 r., IV CK 157/05 (niepubl.), ze witasciwos¢ zobowigzania wynikajgcego
z umowy ubezpieczenia polega m. in. na tym, iz bedgca jego elementem
wierzytelno$¢ wobec ubezpieczyciela o] wyptate odszkodowania
ubezpieczeniowego jest szczegdlng postacig wierzytelnosci przysztej, a mianowicie
wierzytelnoscig warunkowg, bo jej powstanie strony umowy ubezpieczenia
uzalezniajg od zdarzenia przysziego i niepewnego, a mianowicie od wystgpienia
zdarzenia objetego ryzykiem ubezpieczeniowym. Do chwili wystgpienia tego
zdarzenia wierzytelnos¢ jako prawo podmiotowe nie istnieje, a istnieje jedynie
ekspektatywa wierzytelnosci, a wiec wzgledne prawo tymczasowe. | choc¢
w utrwalonym juz orzecznictwie przesgdzono skutecznos¢ cesji ekspektatywy
wierzytelno$ci, to jednak nie mozna jej traktowac jako klasycznej cesji o podwdjnym
skutku, ktora juz z chwilg dokonania skutkuje przejSciem wierzytelnosSci
na cesjonariusza. Nie moze bowiem dojs¢ do zbycia praw, ktére w chwili
dokonywania przelewu de iure jeszcze nie istniejg. Trafnos¢ zaprezentowanego w
orzecznictwie stanowiska, ze art. 510 § 1 k.c. znajduje zastosowanie takze do
umow zobowigzujgcych do przeniesienia wierzytelnosci przysztych, uzupetniono
przekonywajgcym stwierdzeniem, iz wynikajgce z takich umoéw odpowiednio
oznaczone wierzytelnosci zostajg przeniesione na cesjonariusza dopiero
z chwilg ich powstania. Innymi stowy, petny skutek umowy przelewu
wierzytelno$ci przysztej tgczy¢ nalezy dopiero z powstaniem wierzytelnosci
cedenta, ktéry w dacie dokonywania cesji rozporzadzit jedynie nieistniejacym
jeszcze prawem, bo wierzytelnoscig przysztg (uchwata SN z dnia 19 wrzesnia
1997 r. 1l CZP 45/97, OSNC 1998/2/22; uzasadnienie wyroku SN z dnia
26 wrzesnia 2002 r. Il CKN 346/01, niepubl.).

Ostatni zarzut dotyczy naruszenia art. 815 § 1 i 3 k.c. (w pierwotnym

brzmieniu). Zarzut ten i podniesione w zwigzku z nim zagadnienie prawne,



dotyczace wyktadni art. 815 § 3 k.c., stanowig w istocie wylgcznie polemike
ze stanowiskiem Sgdu Okregowego. W szczegodlnosci w niniejszej sprawie w ogole
nie powstaje problem oceny, ktorg ze stron obcigza ciezar dowodu tego,
ze okolicznosci, o ktorych mowa w art. 815 § 1 k.c., podane przez
ubezpieczajgcego niezgodnie z prawdg, nie majg wpltywu na zwiekszenie
prawdopodobienstwa wypadku objetego umowg. Sgd Rejonowy ustalit bowiem,
odwotujgc sie do opinii biegtych, ze powdd nie podat niezgodnie z prawdg do
wiadomosci pozwanego ubezpieczyciela okolicznosci wymienionych w art. 815 § 1
k.c., a Sad Okregowy to ustalenie potwierdzit. W tej sytuacji Sady obu instanc;ji

prawidtowo przyjety, ze art. 815 § 3 k.c. nie ma zastosowania w niniejszej sprawie.

Skarzgcy we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat
na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne, ktore sprowadza sie do
tego, czy art. 815 § 3 k.c. (w pierwotnym brzmieniu) wytgcza mozliwos¢ stosowania
art. 84 k.c. w razie zatajenia przez ubezpieczajgcego okolicznosci majgcych wptyw
na ocene ryzyka ubezpieczeniowego. Skarzgcy jednak nie zarzucit w skardze
kasacyjnej naruszenia art. 84 k.c. przez jego niezastosowanie, a jedynie podnidst
zarzut naruszenia przepiséw postepowania polegajgcy na nieodniesieniu sie do
sformutowanego w apelacji zarzutu dotyczgcego uchylenia sie od skutkéw
o$wiadczenia woli ztozonego pod wptywem btedu. Zgodnie z art. 398 § 1 k.p.c.,
Sad Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng w granicach zaskarzenia oraz
w granicach podstaw. Oznacza to, ze przedstawione w skardze zagadnienie

prawne, niewatpliwie interesujgce, nie pozostaje w zwigzku z niniejszg sprawg.

Z przedstawionych powodéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 k.p.c.

orzekt jak w sentenciji.



