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POSTANOWIENIE

Dnia 22 lutego 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z wniosku H. Z.

przy uczestnictwie W. Z.

0 podziat majatku,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 22 lutego 2013 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnika

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 17 lutego 2012 r.,

odrzuca skarge kasacyjna.



Uzasadnienie

Uczestnik postepowania W. Z. zaskarzyt skargg kasacyjng postanowienie
Sgdu Okregowego w W. z dnia 17 lutego 2012 r., oddalajgce jego apelacje od
postanowienia Sgdu Rejonowego z dnia 3 sierpnia 2011 r. wydanego w sprawie 0
podziat majgtku wspolnego. Wspolnos¢ miedzy matzonkami ustata w wyniku
rozwodu orzeczonego w 1998 r. Po uzgodnieniu przez bytych matzonkéw w toku
postepowania pierwszoinstancyjnego sposobu podziatu majatku, sporne pozostato
jedynie rozliczenie naktadéw uczestnika na majatek wspdlny i kwestia roztozenia
ewentualnej doptaty dla wnioskodawczyni na raty. Sad Rejonowy ustalit niesporny
sktad majagtku wspolnego i rowne w nim udziaty bytych matzonkéw. Oddalit wniosek
uczestnika o ustalenie, ze zostat dokonany naktad z majgtku wspdlnego na majgtek
wnioskodawczyni H. Z. w wysokosci 10.000 USD, ustalit natomiast, ze uczestnik
dokonat naktadu ze swego majgtku odrebnego na majatek wspdlny w kwocie
16.960 zt. Sgd Rejonowy dokonat podziatu majatku wspdlnego poprzez przyznanie
spotdzielczego lokatorskiego prawa do lokalu oraz s$rodkéw pienieznych na
rachunkach bankowych uczestnikowi, a wnioskodawczyni nieruchomosci gruntowej
w D. Zasadzit ponadto od uczestnika na rzecz wnioskodawczyni kwote 79.582,72 zt
tytutem doptaty do wartosci jej udziatu w majatku wspolnym, ptatng w terminie 30
dni od daty uprawomocnienia sie postanowienia, z ustawowymi odsetkami w
przypadku uchybienia terminowi jej ptatnosci. Uczestnik w apelacji zakwestionowat
jedynie nieroztozenie doptaty na raty. Sgd odwotawczy podzielit jednak stanowisko
Sadu Rejonowego o niecelowosci zgdanego przez uczestnika sposobu uiszczenia
dopfaty, zwracajgc uwage, ze od ponad 4 lat powinien sie on liczy¢ z koniecznoscig
uiszczenia doptaty, ze roztozenia doptaty na wieloletnie raty nie uzasadnia sytuacja
zyciowa i materialna uczestnika, a ponadto, ze ratalna sptata bytaby robwnoznaczna
z kredytowaniem go przez bytg zone mimo, iz to on otrzymat najbardzie;

wartosciowy sktadnik majgtku wspadlnego.

Skarge kasacyjng uczestnik opart na podstawie naruszenia prawa
materialnego, zarzucajgc niezastosowanie art. 212 § 3 k.c. w zw. z art. 1035 k.c.

i art. 46 k.r.0. prowadzgce do odmowy roztozenia raty kwoty 79.582,72 zt.



W konkluzji wniést o uchylenie i zmiane zaskarzonego postanowienia
w catosci poprzez orzeczenie o roziozeniu kwoty w wysokosci 79.582,72 zi,
zasgdzonej na rzecz wnioskodawczyni tytutem doptaty wartosci jej udziatu
w majatku wspdélnym, na raty na okres 10 lat; ewentualnie o uchylenie w catosci
zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania

Sadowi Okregowemu w W.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W sprawach o podziat majgtku wspdolnego skarga kasacyjna jest
dopuszczalna wowczas, gdy warto$¢ przedmiotu zaskarzenia nie jest nizsza
od 150.000 zt (art. 519' § 2 k.p.c.). Wprawdzie skarzacy oznaczyt w skardze
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jako odpowiadajgcg catej wartosci majatku
wspolnego, ustalonej w toku postepowania, jednak zaréwno przedmiot, o ktorym
orzekat Sad drugiej instancji na skutek apelacji uczestnika, jak tez zarzuty i wnioski
skargi kasacyjnej jednoznacznie wskazujg, ze skarga kasacyjna odnosi sie jedynie
do sposobu, w jaki skarzagcy ma uisci¢ nalezng wnioskodawczyni doptate.
Jakkolwiek okreslenie wartosci przedmiotu zaskarzenia, ktory stanowi Zzgdanie
roztozenia $wiadczenia na raty, jest trudne do ekonomicznego ujecia i powinno by¢
okreslone przez skarzgcego (por. uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 28 stycznia
1971 r., lll CZP 95/70, OSNC 1971/6/96 i z dnia 21 czerwca 2012 r., lll CZP 35/12,
Biul. SN 2012/6/10), jednak przyja¢ nalezy, ze wartos¢ ta nie moze przekraczac
rozmiaru $wiadczenia, ktére ma podlega¢ ratalnej sptacie. W tzw. sprawach
dzialowych do sadu nalezy nie tylko ustalenie wartosci majgtku podlegajgcego
podziatowi, ale takze wartosci przedmiotu zaskarzenia kasacyjnego, co oznacza,
ze Sad Najwyzszy nie jest zwigzany wartoscig przedmiotu zaskarzenia podang
w skardze kasacyjnej, ktoéra nie zostata sprawdzona przez sad odwotawczy.
W niniejszej sprawie rzeczywista wartos¢ zaskarzenia nie jest wyzsza od
79 582,72 zt, co oznacza, ze nie siega granicy, od ktdérej mozliwe staje sie
zaskarzenie postanowienia o0 podziale majgtku wspolnego skargg kasacyjna.
W konsekwencji skarga kasacyjna uczestnika podlega odrzuceniu jako

niedopuszczalna na podstawie art. 398° § 3 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.
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