Sygn. akt | CSK 384/06

POSTANOWIENIE

Dnia 21 listopada 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Tadeusz Wisniewski

w sprawie z wniosku A. G., A. P.i M. S.

przy uczestnictwie Miasta W. iin., o stwierdzenie nabycia wkasnosci
nieruchomosci przez zasiedzenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 21 listopada 2006 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnika postepowania Miasta W.

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 2 czerwca 2006 r., sygn. akt V Ca .../05,

odrzuca skarge kasacyjna.

Uzasadnienie



Postanowieniem z dnia 2 czerwca 2006 r. Sgd Okregowy w W. zmienit
postanowienie Sgdu Rejonowego z dnia 3 lipca 2002 r. w ten sposob, ze

stwierdzit zasiedzenie przez A.G. oraz J.P. i M. S. okreslonych nieruchomosci.

W skardze kasacyjnej skarzgcy — Miasto ~ W., zarzucajgc w ramach
pierwszej podstawy kasacyjnej naruszenie art. 10 ustawy z dnia 28 lipca 1990 r. o
zmianie ustawy — Kodeks cywilny (Dz.U. Nr 55, poz. 321)w zw. z art. 71172 § 1
k.c. oraz w ramach drugiej podstawy kasacyjnej — art. 231 i 233 k.p.c., wnosit 0

uchylenie zaskarzonego postanowienia.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c., skarga kasacyjna powinna zawieraé
wniosek o przyjecie jej do rozpoznania i jego uzasadnienie. Wymaganie to
zwigzane jest z instytucjg tzw. przedsgdu, uregulowang w art. 398° k.p.c., a jego
spetnienie polega na wskazaniu, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne lub, ze istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw lub,
ze zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Ponadto — co roéwniez nie jest bez znaczenia — w uzasadnieniu
wniosku nalezy przedstawi¢ odrebng, pogiebiong argumentacje prawng
wskazujgcg na zaistnienie powotanej okolicznosci uzasadniajgcej przyjecie skargi

kasacyjnej do rozpoznania.

Skarzgcy, uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, podniést jedynie, Zze zaskarzone orzeczenie narusza prawo
.proceduralne oraz materialne”. Nalezy podkreslic, Zze okolicznoscig
uzasadniajgcg przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest kazde
naruszenie prawa, lecz tylko takie, ktore skutkuje oczywistg zasadnoscig skargi.
Skarzacy na takie kwalifilkowane naruszenie prawa nie powotat sie jednak, nie
spetniajgc tym samym wymagania okreslonego w art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c. Nalezy
dodac, ze dla zados$cuczynienia temu wymaganiu w skardze kasacyjnej nalezy
zamiesci¢ uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,

czego skarzgcy zaniechat.



Skarga kasacyjna niezawierajgca  ktéregokolwiek z  elementéw
konstrukcyjnych wymienionych w art. 3984 § 1 k.p.c. dotknieta jest nieusuwalnym

brakiem skutkujgcym jej odrzuceniem w mys$l art. 398° k.p.c.

Z podanych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenc;ji.



