Sygn. akt | CSK 383/06

POSTANOWIENIE

Dnia 21 listopada 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Tadeusz Wisniewski

w sprawie z wniosku A. D.

przy uczestnictwie [...]

o stwierdzenie nabycia spadku,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 21 listopada 2006 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 6 marca 2006 r., sygn. akt V Ca .../05,

odrzuca skarge kasacyjna.

Uzasadnienie



Postanowieniem z dnia 6 marca 2006 r. Sgd Okregowy w W. oddalit apelacje

wnioskodawczyni od postanowienia Sgdu Rejonowego w G. z dnia 17 maja 2005 r.

W skardze kasacyjnej skarzgca, zarzucajgc w ramach pierwszej podstawy
kasacyjnej naruszenie art. 952 § 1i 2 k.c. i w ramach drugiej podstawy kasacyjnej —
art. 233, 382 i 328 § 2 k.p.c., wniosta o uchylenie zaskarzonego postanowienia
| jego zmiane przez stwierdzenie nabycia spadku po Z. O. na podstawie
testamentu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazania

sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi drugiej instancji.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 3984 § 1 pkt 3 k.p.c., skarga kasacyjna powinna zawierac
wniosek o przyjecie jej do rozpoznania i jego uzasadnienie. Wymaganie to
zwigzane jest z instytucjg tzw. przedsadu, uregulowang w art. 398° k.p.c., a jego
spetnienie polega na wskazaniu, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne lub, Ze istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw lub, Zze zachodzi
niewaznos¢ postepowania lub, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Ponadto — co rowniez nie jest bez znaczenia — w uzasadnieniu wniosku nalezy
przedstawi¢ odrebng, pogtebiong argumentacje prawng wskazujgcg na zaistnienie

powotanej okolicznosci uzasadniajgcej przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Wnoszac o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgca powotata
sie na wystgpienie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego. W jej ocenie,
zagadnieniem tym jest rozbieznos¢ ustalen faktycznych dokonanych przez Sad
pierwszej i drugiej instancji. Oceny tej nie mozna w zadnym stopniu podzielic.
Po pierwsze bowiem, watpliwosci dotyczgce ustaleh faktycznych nie moga
stanowi¢ zagadnienia prawnego, gdyz — co oczywiste — nie majg charakteru
prawnego, lecz faktyczny. Po wtére, w mysl| art. 3982 § 3 k.p.c., podstawg skargi
kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny dowodow.
Zarzuty takie nie mogg tym bardziej uzasadniaC przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania.



Skarga kasacyjna niezawierajgca  ktéregokolwiek z  elementow
konstrukcyjnych wymienionych w art. 3984 § 1 k.p.c. dotknieta jest nieusuwalnym

brakiem skutkujgcym jej odrzuceniem w mys$l art. 398° k.p.c.

Z podanych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak w sentenc;ji.
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