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POSTANOWIENIE

Dnia 21 listopada 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Tadeusz Wisniewski

w sprawie z powodztwa R. A.

przeciwko Miastu W. i Skarbowi Panstwa reprezentowanemu przez Wojewode [...]
0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 21 listopada 2006 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w W.

z dnia 12 kwietnia 2006 r., sygn. akt | ACa .../05,

odrzuca skarge kasacyjng; zasadza od powoda R. A. z tytulu
zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego: na rzecz
pozwanego Miasta W. kwote 3600 (trzy tysigce szeséset) zl, na
rzecz zas pozwanego Skarbu Panstwa - Prokuratorii Generalnej

Skarbu Panstwa kwote 5400 (pie¢ tysiecy czterysta) zt.

Uzasadnienie



Wyrokiem z dnia 12 kwietnia 2006 r. Sad Apelacyjny w W. oddalit apelacje
powoda od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 25 maja 2005 r. oddalajgcego
powodztwo.

W skardze kasacyjnej skarzgcy, zarzucajgc w ramach pierwszej podstawy
kasacyjnej naruszenie art. 28 i 160 k.p.a., art. 31 ust. 3 i 32 ust. 1 Konstytucji RP
oraz art. 65 § 2, 120, 125, 417 i 418 k.c., wnosit o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi drugiej instanciji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zgodnie z art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c., skarga kasacyjna powinna zawieraé
wniosek o przyjecie jej do rozpoznania i jego uzasadnienie. Wymaganie to
zwigzane jest z instytucjg tzw. przedsgdu, uregulowang w art. 398° k.p.c., a jego
spetnienie polega na wskazaniu, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne lub, ze istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw lub,
ze zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Ponadto — co rowniez nie jest bez znaczenia — w uzasadnieniu
wniosku nalezy przedstawi¢ odrebng, pogiebiong argumentacje prawng
wskazujgcg na zaistnienie powotanej okolicznosci uzasadniajgcej przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania. W utrwalonym orzecznictwie Sadu Najwyzszego
przyjeto, ze przedstawienie okolicznosci, uzasadniajgcych rozpoznanie skargi
kasacyjnej ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istothe zagadnienie prawne,
polega na sformutowaniu tego zagadnienia i wskazaniu argumentow, ktore
prowadzg do rozbieznych ocen (por. postanowienie z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ
35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11 oraz z dnia 11 stycznia 2002 r., [l CKN 570/01,
OSNC 2002, nr 12, poz. 151).

Wnoszgc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgcy powotat
sie na wystgpienie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego. Nie sformutowat
go jednak we wtasciwy sposob, gdyz ograniczyt sie do przytoczenia uchwaty Sgdu
Najwyzszego z dnia 21 marca 2003 r., Il CZP 6/03 (OSNC 2004, nr 1, poz. 4)
oraz wskazania na naruszenie przez Sad drugiej instancji art. 31 i 32 Konstytuciji

RP. Zaniechat ponadto zamieszczenia w skardze kasacyjnej uzasadnienia



wniosku o przyjecie jej do rozpoznania. W konsekwencji uzna¢ nalezy, ze
wymaganie przewidziane w art. 3984 § 1 pkt 3 k.p.c. nie zostato spetnione.

Skarga kasacyjna niezawierajgca  ktéregokolwiek z  elementéw
konstrukcyjnych wymienionych w art. 3984 § 1 k.p.c. dotknieta jest nieusuwalnym
brakiem skutkujgcym jej odrzuceniem w mysl art. 3986 k.p.c.

Z podanych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji. O kosztach
postepowania kasacyjnego orzeczono stosownie do art. 98 i 99 w zw. z art. 391
§ 113982 k.p.c.
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