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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 lutego 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jbzef Fragckowiak (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Maria Grzelka
SSN Zbigniew Kwasniewski

w sprawie z powodztwa J. B.

przeciwko M. Z. i M.(...) Spoétce zo.0. wW.

0 ochrone dobr osobistych,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 8 lutego 2008 r.,

skargi kasacyjnej pozwanych od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 3 kwietnia 2007 r.,
sygn. akt | ACa (...),

oddala skarge kasacyjng i zasadza od pozwanych na rzecz powoda kwote 2000

(dwa tysigce) zt tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

W pozwie wniesionym 17 marca 2004 r. powdd J. B. domagat sie od pozwanych
redaktora naczelnego dziennika S.(...) oraz spotki M.(...) sp. z 0.0. z siedzibg w W., jako
wydawcy dziennika S.(...), zobowigzania pozwanych do usuniecia skutkéw umysinego
naruszenia débr osobistych powoda spowodowanych opublikowaniem w dniu 4 lutego i 5

lutego oraz 15 marca 2004 r. na tamach dziennika S.(...) materiatu prasowego, w ktérym



naruszono dobra osobiste powoda, poprzez opublikowanie w dzienniku S.(...) oraz
Rzeczpospolita i Gazeta Wyborcza stosowanego przeproszenia, ktorego tre$¢ zostat
sprecyzowana w pozwie. Ponadto powdéd domagat sie zasadzenia od pozwanych
solidarnie kwoty 100 tys. zt na cel spoteczny tj. na rzecz Fundacji Wydziatu
Dziennikarstwa i Nauk Politycznych Uniwersytetu (...) oraz zwrotu kosztow procesu.

Sad Okregowy w W. ustalit, ze powdd, w latach 1997 — 2001 petnigcy funkcje
Prezesa Rady Ministrow, w 1998 r., wraz ze swojg matzonkg L. B. zatozyli Fundacje na
Rzecz R.(...). Powdd byt tylko ogdlnie informowany o dziatalnosci Fundacji, ktorej
sprawami zarzgdzat przede wszystkim prezes zarzgdu Fundacji J. K. W dniu 19 kwietnia
2000 r. J. J., prezes zarzadu K.(...) Sp. z 0.0., wptacit na konto Fundacji 100 tys. zt oraz
kwote 200 tys. zt na sponsorowanie koncertu W. K. Na podstawie informaciji uzyskanych
od CBS Komendy Gtéwnej Policji Sad ustalit, ze postepowanie przygotowawcze w
sprawie K.(...) zostato wszczete w dniu 8 wrzesnia 2000 r.

W dniu 4 lutego 2004 r. na pierwszej stronie dziennika S.(...) opublikowano
zapowiedz artykutu, zamieszczonego na stronie trzeciej, o tresci ,Premier (...) wzigt kase
od oszusta”. Na stronie trzeciej zamieszczono zdjecie J. J. opatrzone podpisem ,Datem
kase (...).” Ponizej znajdowat sie podtytut ,Aferzysta J. J. sypie kolejnych politykdw” i
artykut autorstwa K. O. i R. Z. Z jego treSci wynikato, ze J. J. finansowat fundacje
zatozong przez premiera i jego zone, przy czym podaje on, ze przekazat na jej rzecz
kwote 500 000 zl, a fundacja potwierdza otrzymanie jedynie wptaty 100 000 zt.

W dniu opublikowania powyzszego materiatu prasowego odbyta sie konferencja
prasowa, zorganizowana przez powoda, w ktorej uczestniczyli dziennikarze S.(...), jednak
nie zadali zadnego pytania, ani nie wykazali zainteresowania przyniesiong dokumentacjg
Fundacji na Rzecz R.(...).

W dniu 5 lutego 2004 r. na pierwszej stronie dziennika ,S.(...)" opublikowano
zapowiedz kolejnego artykutu o tresci: ,Premier (...) oskarza zamiast ujawnic,” ktérg
opatrzono zdjeciem powoda i tekstem: ,Byty (...) przyznat, Zze jego fundacja wzieta
pienigdze od oszusta. Nie przedstawit dokumentéw, jak zostaly wydane”. Na stronie
trzeciej gazety opublikowano artykut K. O. pod tytutem ,(...) leje wode”, zdjecie (...)
zrobione podczas konferencji prasowej oraz komentarz o tresci ,Byly premier
jednoczesnie przyznaje nam racje i zgda przeprosin”.

W dniu 6 lutego 2004 r. M. Z., jako redaktor naczelny gazety — w pismie
skierowanym do powoda potwierdzit, ze na zorganizowanej konferencji prasowej

dziennikarze dziennika ,S.(...)” nie skorzystali z mozliwosci zadawania pytan, ani



zapoznania sie z dokumentacjg fundacji. Rownoczesnie przeprosit za opublikowanie
czesciowo nieprawdziwej informacji.

Tytut artykutu ,Premier (...) wzigt kase od oszusta” , jak réwniez zachowanie
dziennikarzy ,S.(...)", na konferencji prasowej zorganizowanej przez powoda, negatywnie
ocenita Rada Etyki Mediéw, wyrazajgc swoje stanowisko w piSmie z dnia 23 lutego 2004
r.

Na famach ,S.(...)” w dniu 15 marca 2004 r. opublikowany zostat kolejny artykut,
sygnowany podpisem ,Redakcja”, pod tytutem ,Podziekujmy politykom (...)", w ktorym
stwierdzono m.in., ze J. B. wpisat sie na liste politykow (...), poniewaz przyjagt szmal od
aferzysty i dtugo nie chciat sie do tego przyznac.

Na podstawie dowoddéw z zeznan powoda J. B. i Swiadkow A. R., M. B. i J. K. Sad
ustalit, ze J. B. nie zostat poinformowany o wptatach dokonanych na konto Fundaciji na
Rzecz R.(...) przez J. J. O prowadzonym postepowaniu przygotowawczym w sprawie
K.(...) Spotki z o0.0., powdd dowiedziat sie dopiero pdzng jesienig 2000 r., gdy stata sie
ona gftosna medialnie (...). Nastgpito to juz po dokonaniu przez J. J. wptat na rzecz
fundaciji.

Sad Okregowy na podstawie dokonanych ustalen stwierdzit, ze tres¢ artykutu z
dnia 4 lutego 2004 r. nie naruszyta dobrego imienia powoda, ale jego dobre imie zostato
naruszone zapowiedzig, opublikowang na pierwszej stronie, ktéra sugerowata, ze powdd
osobiscie przyjat pienigdze od J. J. Takze tytut i podtytut artykutu opublikowanego dniu 5
lutego 2004 r na tamach ,S.(...)” naruszyt dobre imie powoda, poniewaz przedstawiat go
w negatywnym S$wietle. Natomiast tre$¢ artykutu zamieszczonego w tym samym
dzienniku w dniu 15 marca 2004 r. naruszyta dobre imie powoda, gdyz artykut ten byt
bezposrednim atakiem na jego osobe. O tresci zapowiedzi materiatdbw prasowych
zamieszczonych na pierwszej stronie dziennika ,S.(...)" w dniach 4 i 5 lutego 2004 r.
decydowat redaktor naczelny, a nie autorzy artykutéw , tj. K. O. i R. Z. Natomiast materiat
prasowy podpisany ,Redakcja” stanowit opinie redakcji. O jego tresci réwniez decydowat
redaktor naczelny.

Bioragc to wszystko pod uwage Sad Okregowy Sad Okregowy uznat, Zze
opublikowany w dniach 4 i 5 lutego oraz 15 marca 2004 r. na tamach ,S.(...)" materiat
prasowy umysinie naruszyt dobre imie powoda. Odpowiedzialnos¢ za to naruszenie
ponoszg redaktor naczelny oraz wydawca ,S.(...)". W zwigzku z tym, na podstawie art. 24
k.c. i 448 k.c. oraz art. 37 i 38 prawa prasowego zobowigzat solidarnie pozwanych do

opublikowania na tamach tego dziennika przeproszenia powoda w sposob i o tresci



ustalonej przez Sad oraz zasadzit solidarnie od pozwanych na rzecz Fundacji O.(...) w
W. kwote 100 tys. zt.

Rozpoznajgcy sprawe, na skutek apelacji pozwanych, Sad Apelacyjny zmienit
zaskarzony wyrok tylko w ten sposéb, ze obnizyt zasadzong od pozwanych na rzecz
Fundacji kwote do 50 tys. zt. Uznat, ze ustalenia faktyczne i ocena zebranych materiatéw
dokonane przez Sgad Okregowy byly prawidtowe i Sgd Apelacyjny w petni je podzielit.
Podkreslit, w nawigzaniu do wyroku Europejskiego Trybunatu Prawa Cziowieka w
Strasburgu z dnia 20 maja 1999 r. w sprawie Bladet Tromoso A/S i Stensaas przeciwko
Norwegii, ze kryterium oceny tego czy dziennikarz wypetnit swe obowigzki i dziatat
odpowiedzialnie jest zachowanie profesjonalnej rzetelnosci. Dziennikarz moze sie
pomyli¢ ale nie moze swiadomie przekazywacé nieprawde. Jezeli wobec tego w czasie
opublikowania materiatu prasowego dziennikarz mdégt, postepujac zgodnie z zasadami
etyki zawodowej i w dobrej wierze, na podstawie dostepnych zrédet i informaciji, dojs¢ do
przekonania, ze ujawnione fakty byly zgodne z prawdg, to mdgt je opublikowa¢ nawet
gdyby poézniej okazato sie co innego. Natomiast dziennikarz nie moze sSwiadomie
podawac faktoéw nieprawdziwych. W publikacjach, ktdére naruszyty dobre imie powoda,
dopuszczono zas do podania informacji zupetnie nieprawdziwych [,Premier (...) wzigt
kase od oszusta’l. Sad Apelacyjny zwrocit takze uwage, ze brak podstawa do
zobowigzywania pozwanych do tego aby solidarnie opublikowali stosowane
przeproszenia, ale to uchybienie nie miato wptywu na wynik sprawy.

Szeroko rozwazyt Sad Apelacyjny zasadnos¢ zasgdzenia solidarnie od pozwanych
kwoty 100 tys. zt. na stosowny cel spoteczny. Biorgc pod uwage, sformutowane w
orzecznictwie Sadu Najwyzszego (wyrok z dnia 16 kwietnia 2002 r., V CKN 1010/00,
OSNC 2003/4/56) oraz w doktrynie, kryteria jakimi nalezy sie kierowac przy okreslaniu
wysokosci stosowanej kwoty, ktorg sgd moze zasadzi¢ na wskazany, przez tego czyje
dobro zostato naruszone, cel spoteczny (art. art. 448 k.c.) doszedt do przekonania, ze
apelacja pozwanych jest w tym zakresie uzasadniona i obnizyt, zasadzong przez Sad |
instancji, kwote do wysokosci 50 tys. zt. Zdaniem Sadu Apelacyjnego kwota ta spetnia
swoje funkcje nie tylko kompensacyjne, ale takze represyjne. Jest ona wysoka ale
pozostaje w zakresie mozliwosci oséb zobowigzanych: redaktora naczelnego poczytnego
dziennika i jego wydawcy. Stanowi znaczacg dolegliwo$s¢ majgtkowg ale jej wysokosc
uzasadniona jest tym, ze doszio trzykrotnie do naruszenia dobr osobistych powoda, a
postepowanie redaktora naczelnego byto w oczywisty sposdb naganne, co potwierdzita
Rada Etyki Mediow.



W skardze kasacyjnej pozwani zarzucili naruszenie prawa materialnego poprzez
niezastosowanie lub niewlasciwe zastosowanie art. 54 i 61 Konstytucji oraz art. 10
Europejskiej Konwenciji o ochronie Prawa Cztowieka i Podstawowych Wolnosci, art. 24 w
zwigzku z art. 12 i 41 Prawa prasowego oraz w zwigzku z art. 448 k.c. Ponadto pozwani
zarzucili naruszenie art. 316 § 1iart. 233 k.p.c.iart. 217 § 1i 2 oraz art. 227 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Nie zastuguje na uwzglednienie zarzut naruszenia art. 56 i 61 Konstytucji i
zwigzany z nim zarzut naruszenia art. 10 Europejskiej Konwencji o ochronie Praw
Cziowieka i Podstawowych Wolnosci z dnia 4 listopada 1950 r. (Dz. U. z 1995 r. Nr 26,
poz. 175). Przepisy, gwarantujgce w Konstytucji prawo kazdego obywatela do
uzyskiwania informacji oraz wolnos¢ prasy (art. 54), w tym prawo do informacji o
dziatalnosci oséb petnigcych funkcje publiczne (art. 61) nie mogg byé rozumiane i
stosowane w oderwaniu od regulacji zabezpieczajgcych nie mniej wazne wartosci. Kazdy
ma zas takze prawo do ochrony czci i dobrego imienia, co gwarantuje art. 47 Konstytucji,
a srodki stuzgce tej ochronie okresla art. 24 i 448 Kodeksu cywilnego.

Podobnie art. 10 Konwencji o Ochronie Prawa Cziowieka i Podstawowych
Wolnosci w ust. 1 przyznaje kazdemu prawo do swobodnego wyrazania opinii, ktére
obejmuje wolno$¢ posiadania poglagddw oraz otrzymywania i przekazywania informacji. W
ustepie drugim tego przepisu wyraznie jednak stanowi sie, ze korzystanie z przyznanego
prawa moze podlega¢ wymogom formalnym, warunkom, ograniczeniom i sankcjom, jakie
sg przewidziane przez ustawe i niezbedne w spoteczenstwie demokratycznym, miedzy
innymi ze wzgledu na ochrone dobrego imienia i praw innych osob.

Z powotanych w skardze kasacyjnej przepiséw Konstytucji i Konwencji o ochronie
Prawa Cziowieka i Podstawowych Wolnosci wynika wiec jednoznacznie, ze korzystanie z
wolnosci prasy, ktora jest w demokratycznym panstwie waznym srodkiem, przy pomocy
ktérego obywatele realizujg zagwarantowane im prawo do informaciji, nie jest wolnoscig
niczym nieograniczong. Korzystanie z tych wolnos$ci, co wyraznie podkreslajg powotane
przepisy, nie moze narusza¢ dobr osobistych innych oséb.

Whbrew temu co twierdzg w skardze kasacyjnej pozwani, takze w przypadku osob
publicznych nie mozna narusza¢ ich dobrego imienia. Osoby takie sg narazone na
konieczno$¢ znoszenia ostrzejszej krytyki ich zachowania, jezeli jest ona podejmowana w
interesie spotecznym oraz muszg znosi¢ silniejszg ingerencje w ich zycie prywatne, jezeli

wigze sie ona z petniong przez nich funkcjg, lecz nie oznacza to, ze mozna bezkarnie



narusza¢ ich dobre imie, przyktadowo poprzez podawanie do publicznej wiadomosci
nieprawdziwych informacji, ktére mogg podwazy¢ zaufanie do nich.

Europejski Trybunatu Praw Cziowieka wielokrotnie opowiadat sie za wolnoscig
wypowiedzi i dopuszczat daleko posunietg swobode w Kkorzystaniu z niej przez
dziennikarzy. Wskazywat, ze art. 10 Konwencji o ochronie Prawa Cziowieka i
Podstawowych Wolnosci chroni nie tylko tres¢ idei i informacji, ale rowniez forme w jakie;j
sg przekazywane. Swoboda dziennikarska obejmuje rowniez mozliwos¢ postuzenia sie w
pewnym stopniu przesadg a nawet prowokacjg. Tak miedzy innymi w orzeczeniach;
Jerslid v. Dania z dnia 23 wrze$nia 1994 r.; Prager i Oberschlick v. Austrii z dnia 26
kwietnia 1995 r., (M. Nowicki, Europejska Konwencja Praw Cziowieka, Wybor
Orzecznictwa, Warszawa 1999, s.413). Podkreslat, ze swoboda wypowiedzi ma
zastosowanie nie tylko do informacji, ktére sg postrzegane jako nieszkodliwe lub
obojetne, lecz odnosi sie w réwnym stopniu do takich, ktére obrazajg, oburzajg albo
wprowadzajg niepokdj, gdyz zadaniem dziennikarzy jest przekazywanie informacji i
pogladdéw na tematy wzbudzajgce publiczne zainteresowanie (orzeczenie z dnia 17
grudnia 1976 r. w sprawie Handyside v. Wielka Brytania opublikowane w M. Nowicki,
Wokdt Konwencji Europejskiej, Zakamycze 2000 r. , 289). W orzeczeniu z dnia 28
wrzesnia 1998 r. w sprawie Dalban przeciwko Rumuni Trybunat stwierdzit, ze ,Nie da sie
zaakceptowac sytuaciji, w ktorej dziennikarz moze formutowac krytyczne oceny wytgcznie
pod warunkiem, ze wykaze ich prawdziwos¢” (Nowy Europejski Trybunat Praw
Cziowieka. Wybor orzeczen 1999-2004. Zakamycze 2005, s. 987).

W dotychczasowym orzecznictwie Trybunatu nie mozna jednak wskazac¢ wyroku,
w ktorym wbrew art. 10 Konwencji, opowiedziatby sie on za tym aby swoboda wypowiedzi
mogta godzi¢ w dobra osobiste cziowieka, niezaleznie od tego jakie petni on funkcje w
spoteczenstwie. Wielokrotnie Trybunat podkreslat zas, ze wolnos¢ i swoboda wypowiedzi
nie moze przekroczy¢ granic, wyraznie sformutowanych w samej Konwencji, miedzy
innymi nie moze narusza¢ dobrego imienia oséb. Tak przyktadowo w powoftanym wyzej
orzeczeniu z dnia 17 grudnia 1976 r. w sprawie Handyside v. Wielka Brytania. W
orzeczeniu z dnia 20 maja 1999 r. w sprawie Bladet Tromoso A/S i Stensaas przeciwko
Norwegii (zob. omowienie M. A. Nowickiego: W obronie fok, prasy i dobrego imienia,
Rzeczpospolita 1999/6/15) Trybunat wskazat takze, Zze kryterium oceny tego czy
dziennikarz wypetnit swe obowigzki i dziatat odpowiedzialnie jest zachowanie

profesjonalnej rzetelnosci. Dziennikarz moze sie pomyli¢ ale nie moze Swiadomie



przekazywac¢ informacji nieprawdziwych Iub formutowaé ocen, ktore nie majg
obiektywnych, prawdziwych podstaw.

W podobnym duchu, na temat relacji pomiedzy chronionym w Konstytucji i
Konwencji prawem do swobodnej wypowiedzi dziennikarza a prawem do dobrego imienia
osoby petnigcej wazne funkcje publiczne, wypowiedziat sie wielokrotnie Sgd Najwyzszy.
W wyroku z dnia 28 marca 2003 r. (Biul. SN 2003/10/9) Sad Najwyzszy stwierdzit wprost,
ze zagwarantowane w Konstytucji RP i Konwencji o Ochronie Prawa Cziowieka i
Podstawowych Wolnosci prawo do krytyki zachowania osoéb sprawujgcych funkcje
publiczne, czy urzedowe nie moze by¢ wykonywane w taki sposéb, aby naruszato dobre
imie lub czes¢ krytykowanego. Sad Najwyzszy podkreslit rowniez, ze dziatanie w imie
uzasadnionego interesu spotecznego oraz dagzenie do sensacyjnosci artykutow
prasowych nie moze odbywac sie kosztem rozpowszechniania faktow nieprawdziwych
(wyrok z dnia 12 wrzesnia 2007 r., | CSK 211/2007, niepubl.).

W sytuacji gdy Sad Apelacyjny ustalit, ze w ocenianym materiale prasowym
podano nieprawdziwe informacje i sformutowano nieuzasadnione oceny dotyczgce
powoda, ktére mogty podwazy¢ zaufanie do niego jako cztowieka uczciwego i godzito w
jego dobre imig, uznaé nalezy, iz zaskarzone orzeczenie w niczym nie narusza
powotanych przepiséw art. 54 i 61 Konstytucji, ani art. 10 Konwencji o Ochronie Prawa
Czlowieka i Podstawowych Wolnosci.

Nie zastuguje réwniez na uwzglednienie zarzut naruszenia art. 24 k.c. w zwigzku z
art. 12 i 41 ustawy z dnia 28 stycznia 1984 r. - Prawo prasowe (Dz. U. Nr 5, poz.24 ze
zm.). Dziennikarz moze uwolni¢ sie od odpowiedzialno$ci za naruszenie débr
osobistych, jezeli wykaze, ze dziatajgc w obronie spotecznie uzasadnionego interesu,
zachowat szczegolng starannos$¢ i rzetelnos¢ przy zbieraniu i wykorzystaniu materiatow
prasowych (tak Sgd Najwyzszy w uchwale siedmiu sedziéw z dnia 18 lutego 2005 r. IlI
CZP 53/2004, OSNC 2005/7-8/114). Wbrew temu co twierdzg pozwani, przy zbieraniu i
wykorzystaniu materiatu dotyczgcego powoda nie dochowano wymogéw szczegolnej
starannosci i rzetelnosci obowigzujgcej dziennikarzy. Po pierwsze, tytuty artykutow z 4 i
5 lutego 2004 r. informowaty w sposob nie budzacy zadnych watpliwosci, iz powod
wzigt pienigdze od oszusta. Z niebudzacych ustalen Sgdu wynika, ze pienigdze zostaty
przekazane przez J. J. w kwietniu 2000 r. nie powodowi lecz na konto zatozonej przez
niego i jego zone Fundacji W momencie przekazywania pieniedzy J. J. byt
przedsiebiorcg prowadzgcym rozlegtg dziatalnos¢ i w tym czasie nie postawiono mu

zadnego zarzutu, z ktérego wynikatoby, ze jest oszustem. Po drugie, jezeli w chwili



zbierania materiatébw do artykutu, ktory ukazat sie w S.(...) w dniu 4 lutego 2004 r.
dziennikarze mogli nie zna¢ wszystkich szczegotow, to na konferencji prasowej, ktorg
zwofat powdd w tym samym dniu mogli zweryfikowa¢ wszystkie dane jakie zamierzali
ujawnic¢. Nie tylko tego nie zrobili, ale w opublikowanym nastepnego dnia artykule,
podtrzymali w istocie wszystkie zarzuty sformutowane dzien wczesniej wobec powoda.
O braku rzetelnosci dziennikarskiej $wiadczy ponadto zamieszczenie zupetnie
nieprawdziwego tytutu, ktérego tres¢ godzita w dobre imie powoda, a nastepnie w
tekscie przedstawienie rzeczywistego stanu rzeczy tzn. wskazanie, ze pienigdze wziat
nie powod bezposrednio, lecz zostaty one wptacone na konto zatozonej przez niego
Fundacji. Taki zabieg nie ma nic wspolnego ze szczegolng starannoscig i rzetelnoscia,
ktorej prawo prasowe wymaga od dziennikarza. Jest to sSwiadoma proba,
prawdopodobnie po to aby zwiekszy¢ zainteresowanie dziennikiem, czyli tylko w celach
komercyjnych, przedstawienia powoda, osoby powszechnie znanej i petnigcej dalej
wazne funkcje publiczne, w wysoce niekorzystnym Swietle z zachowaniem pozorow, iz
w istocie podaje sie prawdziwe i rzetelne fakty. O tym jak wysoce niestosowne byto
takie zachowanie dziennikarzy swiadczy tez dobitnie napietnowanie ich postawy w
oswiadczeniu Rady Etyki Mediéw, zawartym w pismie z dnia 23 lutego 2004 r. Wbrew
temu co wywodzg w skardze kasacyjnej pozwani, nie mozna zwolni¢ sie od
odpowiedzialnosci za naruszenie dobr osobistych w sytuacji gdy nieprawdziwa
informacja jest w tytule. Tytut publikacji prasowej jest jej integralng czescig i powinien
odpowiadaé wymogom jakie stawia sie rzetelnemu przekazywaniu informacji przez
dziennikarzy (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 lipca 2002 r., V CKN 1095/2000,
OSNC 2003/11/53). To nie czytelnik, jak wskazuje sie w skardze kasacyjnej, analizujgc
materiat prasowy ma ustala¢ czy tytut publikacji odpowiada prawdzie, ale obowigzkiem
dziennikarza jest takie sformutowanie tytutu, aby zawarte w nim informacje i oceny
oparte byly na prawdziwych i obiektywnie sprawdzalnych faktach. Tylko wtedy podanie
takiej informacji w tytule, nawet jezeli bedzie zawierato niekorzystne dla powoda
informacje, nie bedzie dziataniem bezprawnym w rozumieniu art. 24 k.c., jezeli
dziennikarz dziatat w imie uzasadnionego spotecznie interesu.

Naruszenie dobrego imienia powoda w publikacjach zamieszczonych w ,S.(...)"
jest w oczywisty sposob bezprawne, gdyz pod pozorem dziatania w waznym spotecznie
interesie, poprzez podanie prawdziwych faktéw pod zupetnie mylgcymi tytutami,
wywotujg u czytelnika przekonanie, ze w istocie nie ma zadnego znaczenia, czy J. J.

przekazat pienigdze powodowi, czy zatozonej przez niego Fundacji oraz, czy w chwili



ich przekazywania darczynca mogt by¢ uwazany przez obdarowanych za cziowieka
uczciwego, czy tez za oszusta. Niewielkie na pozér przektamania majg jednak
decydujgce znaczenie i w odbiorze przecietnego czytelnika, ktory nie orientuje sie
doktadnie jaka jest réznica pomiedzy przekazaniem pieniedzy Fundacji a wreczeniem
ich jej zatozycielowi, nawet po przeczytaniu artykutu pozostaje wrazenie, zawarte w
tytule, ze to powdd ,wzigt kase od oszusta”. Jak podkreslit Sgd Najwyzszy w wyroku z
dnia 21 marca 2007 r. | CSK 292/2006 (niepubl.) ani dziatanie w imie uzasadnionego
interesu spotecznego, ani dgzenie do sensacyjnosci tytutow prasowych nie moze
odbywac sie kosztem rozpowszechniania jako prawdziwych faktow, ktére obiektywnie
powinny budzi¢ watpliwosci. Tytuty publikacji zamieszczonych w S.(...) w dniach 4 i 5
lutego 2004 r oraz artykut w formie felietonu zamieszczony dniu 15 marca 2004 r. w
sposob zamierzony przedstawiajg powoda jako cziowieka nie zastugujgcego na
zaufanie publiczne, ktéry bierze pienigdze od oszusta, metnie stara sie to ttumaczyC i w
konsekwencji okazuje sie politykiem (...). Jak wynika z ustalen Sadu nie byto zas
zadnych obiektywnych przestanek do podawania takich informaciji i formutowania ocen
godzgcych w dobre imie powoda. W rozpoznawanej sprawie trafnie wobec tego Sad
Apelacyjny uznat, Zze doszto do naruszenia débr osobistych powoda w sSwietle art. 24
k.c. i art. 12 i 41 Prawa prasowego oraz brak jakichkolwiek podstaw, aby uznac, ze
naruszenie tych dobr nie miato charakteru bezprawnego.

Zaskarzony wyrok nie narusza rowniez art. 24 k.c. poprzez to, ze obowigzek
opublikowania przeproszenia natozony przez Sad jest nieadekwatny do dokonanego
naruszenia. Wrecz przeciwnie, Sad trafnie nakazat opublikowanie przeproszenia w
takiej samej formie jakg postuzono sie w tych wydaniach S.(...), w ktérych naruszono
dobre imie powoda. Nie zastuguje takze na uwzglednienie zarzut naruszenia art. 448
k.c. Zasagdzona przez Sad Apelacyjny kwota 50 tys. zt - majgc na uwadze szczegdliny
stopieh nasilenia ztej woli przy publikacji materiatu, w ktérym postawiono powodowi
bardzo powazne zarzuty, podwazajgce zaufanie do niego jako cztowieka uczciwego i
rzetelnego polityka, z drugiej za$ strony to, ze pozwanymi sg wydawca poczytnego
dziennika i jego redaktor naczelny, bedgcy znanym dziennikarzem - jest na pewno
odpowiednia, a jezeli mozna mie¢ jakies watpliwosci, to tylko, czy nie jest ona za niska.

Zarzuty naruszenia prawa procesowedo takze nie zastugujg na uwzglednienie.
Zebrany materiat dowodowy pozwalat w wystarczajgcym stopniu na ocene znaczenia
publikacji w S.(...) w kontekscie naruszenia dobr osobistych powoda. Stusznie

orzekajgce w sprawie Sady uznaty za niecelowe przestuchiwanie J. J., gdyz jego
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wyjasnienia nie mogty zmienic¢ faktéw, ktore juz zostaty stwierdzone: komu przekazat
pienigdze oraz czy w chwili przekazywania pieniedzy byto prowadzone wobec niego
postepowanie karne. Natomiast to czy znat powoda i jaki byt to stopien ich znajomosci
nie ma znaczenia dla oceny publikacji w S.(...). Brak wiec podstaw aby zarzuci¢ Sgdowi
Apelacyjnemu naruszenie art. 217 i 227 k.p.c. Zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. jest w
skardze kasacyjnej w ogdle niedopuszczalny (art. 398° § 3 k.p.c.). Wprawdzie skarzgcy
zarzucajg naruszenie art. 233 k.p.c. i art. 316 k.p.c., ale jak wynika z uzasadnia tak
sformutowanych zarzutéw, jest to niedopuszczalna polemika z ustaleniami Sadu
Apelacyjnego, oparta na zatozeniu, ze zaskarzony wyrok narusza przepisy prawa
materialnego wskazane w skardze kasacyjnej, ktére to zatozenie, jak wykazano wyzej,
nie jest prawdziwe.

Majgc na wzgledzie, ze zarzuty podniesione w skardze kasacyjnej okazaty sie

nieuzasadnione Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398 k.p.c., orzekt jak w sentencji.



