Sygn. akt | CSK 338/07

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 stycznia 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Zbigniew Strus (przewodniczacy)
SSN Iwona Koper

SSN Kazimierz Zawada (sprawozdawca)
Protokolant Ewa Krentzel

w sprawie z powodztwa A. R.

przeciwko Przedsiebiorstwu Produkcyjno-Handlowo-Ustugowemu "P." Spotce z o.0.
wW.

o ochrone dobr osobistych i zado$éuczynienie,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 24 stycznia 2008 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 17 kwietnia 2007 r., sygn. akt [...],

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o
kosztach postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Sad Okregowy uwzgledniajgc powddztwo A. R. wyrokiem z dnia 30 marca
2006 r. zobowigzat Przedsiebiorstwo Produkcyjno — Handlowo - Ustugowe ,P.” —
Spotke z ograniczong odpowiedzialnoscig do opublikowania w terminie 14 dni od
daty uprawomocnienia sie wyroku w czasopismie ,C. W.” nastepujgcego
oswiadczenia: ,Przedsiebiorstwo Produkcyjno — Handlowo - Ustugowe P. Spotka z
ograniczong odpowiedzialnoscig, wydawca czasopisma C. W. przeprasza A. R. za
nieprawdziwe i krzywdzgce wypowiedzi na jego temat zawarte w artykutach: [...]. P.
Sp. z 0.0. wyraza ubolewanie z powodu naruszenia doébr osobistych Pana A. R. i
zobowigzuje sie powstrzymac¢ od podobnych dziatan w przysziosci”. Ponadto

zasgdzit od pozwanej spotki na rzecz powoda 70 000 zt tytutem zadoscuczynienia.
Sad ten dokonat nastepujgcych ustalen.

Artykut G. P. ,[...]", opublikowany w ,,C. W.” w dniu [...], dotyczyt dziatalnosci
powoda jako zarzgdcy przedsiebiorstwa panstwowego ,C.”. Z artykutu wynikato, ze
powdd jako zarzgdca doprowadzit do utworzenia dwéch zaleznych od
przedsiebiorstwa ,C.” spotek z ograniczong odpowiedzialnoscia, ,M. i F." oraz ,C. i
N.”. Objat w nich funkcje prezesa zarzgdu, co umozliwito mu dokonywanie
czynnosci prawnych w istocie z samym sobg. Czynnosci te narazity ,C.” na szkode.
W artykule znalazty sie w szczegolnosci wypowiedzi, ze: powod osiggnat sukces,
ale w trwonieniu majgtku zarzgdzanego przedsiebiorstwa, dziatat na szkode
podmiotu handlujgcego [...], pekt mit o jego zdolnosciach menadzerskich.

Postawione powodowi w tym artykule zarzuty byty jednak nieprawdziwe.

J. J. w artykule ,[...]", ktory ukazat sie w ,C. W." w dniu [...], przedstawiajgc
dziatalnos¢ A. R. napisat, ze: ,jego ,rzutko$¢" Kkosztowata zarzgdzane
przedsiebiorstwo grube miliony, a kolejne straty, chociaz w mniejszej skali, ujawnit
Urzad Kontroli Skarbowej; ,niestety, w gronie ,rzutkich" menedzeréw nie
obowigzuje kodeks honorowy, ale tapczywe prawa wiecznie gtodnego buszu".

Rowniez te zarzuty nie byty zgodne z prawdg. Nowy zarzgdca odwofat sie od



wynikow kontroli skarbowej i wskazane w publikacji nieprawidtowosci podatkowe

nie zostaty potwierdzone przez Wojewodzki Sgd Administracyjny.

G. P. w artykule ,[...]", opublikowanym w ,C. W." w dniu [...], podat, ze
funkcje zarzadcy, mimo braku kwalifikacji do jej petnienia, powierzono powodowi z
,nadania wojewody [...]", oraz powotat sie na pogtoski, ,iz rzutki menedzer chce
doprowadzi¢ spoétke do upaditosci i opchngc¢ jg jednej z prywatnych hurtowni
farmaceutycznych”. Z kolei w artykule ,[...]", ktory ,C. W." ogtosit 7 listopada 2002
r., wskazat, ze nowy zarzgdca skierowat do prokuratury zawiadomienie o
popetnieniu przez poprzednika przestepstwa polegajgcego na naduzyciu uprawnien
i wyrzgdzeniu zarzgdzanemu przedsiebiorstwu szkody majgtkowej w wielkich
rozmiarach. Odnotowat tez fragment pisma do przewodniczgcego rady nadzorczej
spotki , M. i F.", wnoszgcego o ,natychmiastowe wyciggniecie (...) wszelkich
konsekwencji prawno-organizacyjno-finansowych wobec A. R., ktéry w niespetna
dziesieC miesiecy doprowadzit do katastroficznej sytuacji w spotce M. i F.".
Réwniez jednak okolicznosci powotane w obu tych artykutach okazaty sie
niezgodne z prawdg. Powod najpierw zostat wybrany na tymczasowego kierownika
,C.”, a nastepnie, na wniosek zatogi po przeprowadzonym referendum, na

zarzadce.

Zaden z dziennikarzy przed publikacjg artykutow dotyczgcych powoda nie

zwrocit sie do niego o zajecie stanowiska w opisywanych sprawach.

Podstawg powyzszych ustalen byly teksty wymienionych artykutow oraz
dowdd z przestuchania powoda. Sad Okregowy oddalit wniosek strony pozwanej

0 dopuszczenie dowodu z zeznah J. G.

W ocenie Sgdu Okregowego, tres¢ artykutdw dotyczgcych powoda naruszyta
jego dobre imie, czesé, godnosc¢ jako przedsiebiorcy, menadzera oraz uczciwego
cztowieka. Strona pozwana nie wykazata, ze stawiane powodowi przez
dziennikarzy zarzuty byly prawdziwe. Do naruszenia dobr osobistych powoda
doszto w sposOb zawiniony, poniewaz dziennikarze, za ktorych dziatania
odpowiedzialnos¢ ponosi wydawca, naruszyli art. 12 ustawy z dnia 26 stycznia

1984 r. — Prawo prasowe (Dz. U. nr 5, poz. 24 ze zm. — dalej: ,Prawo prasowe”).



Skutki tego naruszenia powdd odczuwa nadal zaréwno w zyciu zawodowym, jak

osobistym.

Strona pozwana, skarzgca w catosci wyrok Sadu Okregowego, wniosta
0 dopuszczenie w postepowaniu odwotawczym dowodow z wystgpien Najwyzszej
Izby Kontroli z dnia 23 sierpnia 2002 r. i z dnia 30 sierpnia 2002 r., pisma
Prokuratury Rejonowej W. z dnia 18 pazdziernika 2002 r., postanowienia
Prokuratury Rejonowej W. z dnia 29 listopada 2002 r., zawiadomienia z dnia 31

pazdziernika 2001 r. o popetnieniu przez powoda przestepstwa.

Sad Apelacyjny, jakkolwiek nie podzielit wszystkich zarzutéw  strony
pozwanej oraz nie uwzglednit jej wnioskow dowodowych, uznat apelacje strony
pozwanej za uzasadniong. Nie dopatrzyt sie spetnienia w sprawie przestanek
odpowiedzialnosci wydawcy wynikajgcych z art. 24 §1 k.c. w zwigzku z art. 38

Prawa prasowego i zaskarzony wyrok zmienit oraz powddztwo oddalit.

Wedtug Sadu Apelacyjnego, wnioski dowodowe strony pozwanej podlegaty
oddaleniu jako spoznione (art. 381 k.p.c.). Sad Apelacyjny nie uwzglednit takze
zarzutu strony pozwanej kwestionujgcego nieprzeprowadzenie dowodu z zeznanh J.
G.

Sad Apelacyjny podkreslit, Zze wypowiedzi zawarte w materiale prasowym
mogg mie¢ charakter opisowy lub ocenny, albo mieszany - opisowo-ocenny.
Wypowiedzi opisowe sg rzetelne tylko wtedy, gdy odpowiadajg prawdzie, obalenie
domniemania bezprawnos$ci naruszenia dobra osobistego przez takie wypowiedzi
nastgpi wiec w razie udowodnienia ich prawdziwosci. Obalenie domniemania
bezprawnosci naruszenia dobra osobistego przez wypowiedzi ocenne nastgpi
natomiast w razie wykazania, ze wyrazona ocena zostata oparta na informacjach
pozyskanych z wiarygodnych zrédet. Wedlug Sgadu Apelacyjnego, btgd Sadu
Okregowego przy ocenie zebranego w sprawie materiatu dowodowego
i dokonywaniu ustalen faktycznych polegat przede wszystkim na badaniu
zamieszczonych w artykutach wypowiedzi o charakterze ocennym w kategoriach

prawdy i fatszu.

Z zebranego materiatu dowodowego wynikato, ze powdd nie kwestionowat

przytoczonych w artykutach okolicznosci faktycznych zwigzanych z powstaniem



spotek M. i F." oraz ,C. N.”, wynikami dziatalnosci finansowej tych spoétek oraz
przedsiebiorstwa ,C.”, tredci protokotow kontroli przeprowadzonych przez
Najwyzszg Izbe Kontroli i Urzad Kontroli Skarbowej, tresci wystgpien
pokontrolnych, a takze faktu ztozenia przez nowego zarzadce przedsiebiorstwa ,C.”
zawiadomienia o popetnieniu przez powoda przestepstwa i tresci tego dokumentu.
Powyzsze okolicznosci zostaty przez dziennikarzy opisane na podstawie
dokumentow, przede wszystkim urzedowych, udostepnionych przez ,C.”. Sprzeciw

powoda odnosit sie do wypowiedzi 0 charakterze wartosciujgcym.

Wedlug Sadu Apelacyjnego, strona pozwana obalita domniemanie
bezprawnos$ci naruszenia dobr osobistych powoda przez sformutowane
w artykutach oceny. Juz bowiem z tresci artykutdw wynikato, ze dziennikarze,
przedstawiajgc dziatalno$¢ powoda jako zarzagdcy przedsiebiorstwa ,C.”, opierali
dotyczgce go opinie na wiarygodnych zrodtach w postaci wypisow aktéw
notarialnych, protokotow pokontrolnych Najwyzszej Izby Kontroli i Urzedu Kontroli
Skarbowej, zawiadomieniu o popetnieniu przez powoda przestepstwa. Dokumenty
te stanowity w Swietle podzielanego przez Sad Apelacyjny stanowiska
Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka (wyrok z dnia 20 maja 1999 r., sygn.
21980/93, w sprawie: Bladet Tromsg A/S i Stensaas przeciwko Norwegii oraz
wyrok z dnia 28 wrzesnia 1999 r., sygn. 28144/95, w sprawie Dalban przeciwko
Rumunii) dostateczng podstawe do sformutowania przez dziennikarzy
kwestionowanych przez powoda sgadow wartosciujgcych. Wydanie wiec juz po
opublikowaniu objetych sporem artykutéw przez Wojewodzki Sgd Administracyjny
wyroku kwestionujgcego zasadnos¢ ustalen Urzedu Kontroli Skarbowej
odnoszgcych sie do dziatalnosci powoda jako zarzgdcy nie mogto swiadczyé
0 naruszeniu przez dziennikarzy art. 12 Prawa prasowego. Podobnie nalezato
oceni¢c odmowe wszczecia postepowania karnego na skutek zawiadomienia
0 popetnieniu przez powoda przestepstwa. Ze wzgledu na oparcie sie dziennikarzy
na dokumentach urzedowych i mozliwos¢ skorzystania przez powoda z instytuciji
sprostowania nie byto tez konieczne uzyskanie przez dziennikarzy stanowiska
powoda. Zawarte w artykutach wypowiedzi odnoszgce sie do powoda miaty
charakter ironiczny, wrecz zto$liwy, ale nie zawieraty zwrotéw zniewazajgcych go.

Petnigc funkcje powotanego przez Wojewode [...] zarzadcy przedsiebiorstwa



panstwowego, prowadzit dziatalnos¢ o charakterze publicznym, dlatego granice
krytyki jego postepowania byty szersze niz gdyby dziatat na rynku jako osoba
prywatna. Publikowanie rzetelnych, zgodnych z zasadami wspoétzycia spotecznego,
ujemnych ocen dziatalnosci publicznej pozostaje, zgodnie z art.41 Prawa

prasowego, pod ochrong prawa.

Skarzgc w catosci wyrok Sadu Apelacyjnego, powod jako podstawy
kasacyjne przytoczyt naruszenie art. 382 k.p.c. przez jego niezastosowanie
i oparcie zaskarzonego wyroku na dokumentach, ktére nie zostaty zaliczone do
materiatu dowodowego, naruszenie art. 41 Prawa prasowego w zwigzku z art. 24 §
1 k.c. przez wyrazenie pogladu, ze dziatalnoS¢ zarzadcy przedsigbiorstwa
panstwowego jest dziatalnoscig publiczng w rozumieniu art. 41 Prawa prasowego,
oraz naruszenie art. 12 ust. 1 pkt 1 Prawa prasowego przez przyjecie, ze w ramach
powinnosci okreslonych w tym przepisie nie jest konieczne uzyskanie przez
dziennikarza stanowiska opisywanej osoby dlatego, Zze moze ona 2zadac

sprostowania.
Sad Najwyzszy, zwazyt, co nastepuje:

Istotg podniesionego przez powoda zarzutu naruszenia art. 382 k.p.c. jest
twierdzenie, ze Sad Apelacyjny, z jednej strony, trafnie uznat zgtoszone przez
strone pozwang w toku postepowania apelacyjnego wnioski dowodowe za
spoznione i zasadnie nie dopuscit dowodéw z dokumentow wskazanych w tych
wnioskach, z drugiej jednak strony, cate rozstrzygniecie sprawy opart na tych
dokumentach. Tak ujety zarzut rozmija sie jednak z rzeczywistoscig. Jak wynika z
wczesniejszych uwag, Sad Apelacyjny opart swe ustalenia faktyczne, rézne od
ustalen faktycznych Sgdu Okregowego (co do dopuszczalnosci dokonania takich
ustalen przez sagd odwotawczy zob. majgcg moc zasady prawnej uchwate sktadu
siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 23 marca 1999 r., Il CZP 59/98, OSNC
1999, nr 7-8, poz. 124), na dopuszczonych przez Sgd Okregowy dowodach
z artykutdbw objetych sporem oraz na przeprowadzonym przez Sgd Okregowy
dowodzie z przestuchania powoda, a wiec wylgcznie na materiale zebranym
W postepowaniu w pierwszej instancji, poniewaz sam nie prowadzit zadnych

dowoddéw. Odwotywanie sie przez Sad Apelacyjny przy dokonywaniu ustalen



faktycznych do dokumentéw objetych oddalonymi wnioskami dowodowymi byto
konsekwencjg bezspornego powotania przez dziennikarzy tych dokumentow
i okreslonych ich fragmentdéw w artykutach jako informaciji zrédtowej. W rezultacie,
w powyzszych okolicznosciach nie ma podstaw do stwierdzenia naruszenia przez
Sad Apelacyjny art. 382 k.p.c., gdyz zgodnie z utrwalong linig orzecznictwa Sadu
Najwyzszego twierdzenie o naruszeniu art. 382 k.p.c. moze stanowi¢ skuteczny
zarzut kasacyjny jedynie w przypadkach pominiecia przez sad drugiej instanciji
czesci ,zebranego materiatu" i wydania orzeczenia wylgcznie na podstawie
materiatu zebranego przed sgdem pierwszej instancji lub na podstawie wlasnego
materiatu z pominieciem wynikow postepowania dowodowego przeprowadzonego
przez sad pierwszej instancji (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 24 stycznia
2002 r., 1l CKN 495/00, OSNC 2002, nr 11, poz. 143 i cytowane w nim orzeczenia
oraz wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 19 grudnia 2003 r., Ill CK 80/02, ,Problemy
Prawa Prywatnego Miedzynarodowego” 2007, t. 1, s. 145, z dnia 9 czerwca 2005 r.,
[l CK 674/04, LEX 180851, z dnia 28 marca 2006 r., | UK 213/05, LEX nr 277891,
z dnia 22 lutego 2007 r., lll CSK 337/06, LEX nr 274217, z dnia 3 pazdziernika
2007 r., IV CSK 160/07, niepubl.). Jezeli sad drugiej instancji — tak jak Sad
Apelacyjny — opart swe ustalenia wytgcznie na materiale zebranym w postepowaniu
przed sgdem pierwszej instancji, dlatego, ze sam nie prowadzit postepowania
dowodowego, o pominieciu przez sad drugiej instancji czesci materiatu
dowodowego zebranego w sprawie nie moze by¢ mowy. Nalezy dodac, ze
naruszenia art. 382 k.p.c. nie moze uzasadniaé takze bezzasadna odmowa
przeprowadzenia przez sad drugiej instancji okreslonych dowodéw lub
nieprawidtowa ocena materiatu dowodowego albo wadliwa subsumcja stanu
faktycznego: zastosowanie okreslonej normy materialnoprawnej, mimo ze ustalony

stan faktyczny nie wyczerpuje jej hipotezy.

Wedtug kolejnego, objetego skargg kasacyjng przepisu, a mianowicie art.
41 Prawa prasowego, publikowanie rzetelnych, zgodnych z zasadami wspotzycia
spotecznego ujemnych ocen dziet naukowych Ilub artystycznych albo innej
dziatalnosci twérczej, zawodowej lub publicznej stuzy realizacji zadan okreslonych
w art. 1 Prawa prasowego i pozostaje pod ochrong prawa. Dziatalnos¢ publiczna,

0 ktérej mowa w powotanym przepisie, jest rozumiana szeroko, jako aktywnosc¢



obejmujgca wszelkie, wzbudzajgce uzasadnione zainteresowanie spoteczenstwa -
choéby tylko w skali lokalnej - dziatania polityczne, spoteczne, gospodarcze
i zawodowe. Zalicza sie tu w szczegdlnosci zarzgdzanie spétdzielnig
mieszkaniowg (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 wrzesnia 2001 r., V CKN
440/00, OSNC 2002, nr 5, poz. 68), kierowanie spotkg zarzgdzajgcg mieszkaniami
komunalnymi (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 23 czerwca 2004 r., V CK 538/03,
niepubl.), zarzgdzanie rolniczg spétdzielnig produkcyjng, dziatalnos¢ dyrektora lub
likwidatora szpitala (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 2004 r.,
IV CK 275/03, niepubl.), gospodarowanie funduszem opieki spotecznej. W sSwietle
przytoczonych przyktadow nie powinno budzi¢ takze watpliwosci kwalifikowanie
jako dziatalnosci publicznej zarzadzania przedsiebiorstwem panstwowym,
zwtaszcza takim, jak to, ktorym kierowat powdd. Dlatego przytoczony w skardze
kasacyjnej zarzut bfednej wykfadni art. 41 Prawa prasowego przez objecie
zakresem jego zastosowania krytyki dotyczgcej dziatalno$ci zarzadcy

przedsiebiorcy panstwowego nalezato uznac za chybiony.

W odniesieniu do oséb aktywnych na forum publicznych zakres
dopuszczalnej krytyki jest powszechnie uznawany za szerszy (por. uchwate skfadu
siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2005 r., Il CZP 53/04, OSNC
2005, nr 7-8, poz. 114), rébwniez jednak krytyki - a nawet przede wszystkim krytyki,
nie wytgczajgc tej, ktora odnosi sie do osdéb aktywnych na polu publicznym —
dziennikarz nie moze uprawia¢ bez przestrzegania wymagan okreslonych w art. art.
12 ust. 1 pkt 1 Prawa prasowego. Zgodnie z tym przepisem, dziennikarz jest
obowigzany zachowaC szczegolng starannos¢ i rzetelnos¢ przy zbieraniu
I wykorzystaniu materiatow prasowych, zwtaszcza sprawdzi¢ zgodnos¢ z prawdag
uzyskanych wiadomosci lub podac ich zrédto. W orzecznictwie przyjmuje sie, ze
przy zbieraniu materiatdbw obowigzek ten obejmuje: opieranie sie na zrodtach,
ktorych obiektywizm lub wiarygodnos¢ nie budzg watpliwosci, sprawdzanie
prawdziwosci uzyskanych wiadomosci przez uwzglednienie wszystkich dostepnych
zrodet i skonfrontowanie ich z innymi znanymi faktami (uchwata sktadu siedmiu
sedzibw Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2005 r., lll CZP 53/04), a takze
umozliwienie osobie zainteresowanej ustosunkowania sie do uzyskanych

informacji (uchwata sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 18 lutego



2005 r., Ill CZP 53/04, wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 5 czerwca 2003 r., || CKN
14/01, niepubl., wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 czerwca 2004 r., V CK 538/03).

Nalezy podzieli¢ poglad, ze umozliwienie osobie zainteresowanej zajecia
stanowiska co do uzyskanych informac;ji nie jest w $wietle art. 12 ust. 1 pkt 1 Prawa
prasowego wymaganiem bezwzglednym, nie dopuszczajgcym odstepstw.
Odstepstwa mogg by¢ uzasadnione statusem Zrodta informaciji rzutujgcym na jego
wiarygodnosé. Do wiarygodnych zrédet informacji zaliczane sg w szczegdlnosci
dokumenty urzedowe. W niektorych sytuacjach oparcie informacji na dokumentach
urzedowych zwalnia dziennikarza z obowigzku dodatkowej weryfikacji, w tym przez
umozliwienie osobie zainteresowanej ustosunkowania sie do informacji.
Przyktadowo: za wiarygodne co do zasady i tym samym niewymagajgce
dodatkowej weryfikacji sg uznawane informacje wynikajgce z orzeczen sgdowych.
Nie zawsze jednak oparcie informacji na dokumentach urzedowych bedzie miato
wspomniany skutek. Skutku tego nie mozna co do zasady zaakceptowacC w razie
oparcia informacji na takich dokumentach urzedowych, o jakie chodzi w niniejszej
sprawie, tj. dokumentach powstatych w wyniku przeprowadzonej kontroli, ktérej
finatem mogg by¢ postepowania sgdowe. W takich sytuacjach zwrécenie sie przez
dziennikarza do zainteresowanego o zajecie stanowiska pozwoli wyjasnic¢, czy
akceptuje on wyniki kontroli, a jezeli nie — powody braku akceptacji, nastepnie, czy
wszczete zostato odpowiednie postepowanie sgdowe i ewentualnie, jak sie
zakonczyto. Wyniki kontroli wiasciwego organu panstwowego nie zawsze przeciez

muszg znalez¢ potwierdzenie w postepowaniu sgdowym.

W sytuacjach, w ktérych status Zzrodta informacji, nie daje podstaw do
zwolnienia dziennikarza z obowigzku dodatkowej weryfikacji przez umozliwienie
osobie zainteresowanej ustosunkowania sie do informacji, zwolnienia dziennikarza
z tego obowigzku nie mozna uzasadni¢ takze przystugiwaniem zainteresowanemu
uprawnienia do zgdania od redaktora naczelnego opublikowania sprostowania
wiadomosci nieprawdziwej lub niescistej, odnoszgcej sie do faktow (art. 31 pkt 1
Prawa prasowego), badz odpowiedzi na wiadomos¢ zagrazajgcg dobrom
osobistym (art. 31 pkt 2 Prawa prasowego). Jak trafnie zwrécono uwage
w literaturze przedmiotu, sposob uregulowania w Prawie prasowym sprostowania

i odpowiedzi zainteresowanego wywotuje watpliwosci, czy srodki te stuzg jedynie
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przedstawieniu subiektywnej wersji zainteresowanego, nie usuwajg wiec
zagrozenia lub naruszenia dobra osobistego, czy tez sg one wyrazem
odpowiedzialnosci za zagrozenie lub naruszenie dobra osobistego. Orzecznictwo
opowiada sie za drugim poglgdem, przyjmuje, ze przepisy art. 31-33 i 39 Prawa
prasowego wprowadzajg na wypadek naruszenia débr osobistych przez wypowiedz
prasowg srodki prawne odrebne w stosunku do sankcji przewidzianych w art. 24
k.c., ktére moga by¢ dochodzone razem z nimi lub oddzielnie (uchwata Sadu
Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 2006 r., Ill CZP 22/06, OSNC 2007 nr 2, poz. 23,
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 27 marca 2003 r., V CKN 4/01, LEX nr 146426,
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 8 lutego 1990 r., Il CR 1303/89, OSNC 1991, nr 8-
9, poz. 108). Skoro poglad ten zaktada, ze przestanke sprostowania lub odpowiedzi
stanowi naruszenie dobra osobistego przez wypowiedz prasowg, oczywistg
konsekwencjg tego pogladu jest niemoznos¢é wykluczenia obowigzku dziennikarza
weryfikacji informacji przez zwrocenie sie do osoby zainteresowanej o zajecie
stanowiska ze wzgledu na przystugiwanie tej osobie uprawnienia do Zzgdania
opublikowania sprostowania lub odpowiedzi. Rowniez jednak opowiedzenie sie za
drugim pogladem prowadzitoby do takiego samego wniosku. Bez wzgledu bowiem
na stanowisko zajete w powyzszej kwestii, mozliwos¢ ogtoszenia sprostowania lub
odpowiedzi w trybie art. 31 i nast. Prawa prasowego jest wylgcznie uprawnieniem
zainteresowanego. Nieskorzystanie przez niego z tych srodkéw nie moze wiec
narazic go na zadne niekorzystne skutki prawne, takze w zakresie dochodzenia
ochrony prawnej za pomocg roszczen przewidzianych w kodeksie cywilnym.
W konsekwencji podniesiony w skardze kasacyjnej zarzut naruszenia art. 12 ust. 1

pkt 1 Prawa prasowego nalezato uzna¢ za trafny.

Ze wzgledu na zasadnos¢ zarzutu naruszenia art. 12 ust. 1 pkt 1 Prawa

prasowego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie art. 398 § 1 k.p.c. jak w sentencji.
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