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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 stycznia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Zbigniew Kwasniewski (przewodniczacy)
SSN Jozef Fragckowiak (sprawozdawca)
SSN Marta Romanska

w sprawie z powodztwa Centrum Leasingu i Finanséw C. S.A.
przeciwko M. W. W. i M. S. P.

0 zapfate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj

w dniu 11 stycznia 2013 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowej od wyroku Sgdu Apelacyjnego
z dnia 9 listopada 2011 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi

Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i o0rzeczenia O

kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



Zaskarzonym przez powoda - Centrum Leasingu i Finanséw wyrokiem z dnia
9 listopada 2011 r. Sgd Apelacyjny zmienit zaskarzony przez pozwanych — M. W.
W. oraz M. S. P. wyrok Sadu Okregowego z dnia 30 listopada 2010 r. w ten

sposob, ze powddztwo oddalit. W sprawie tej ustalono co nastepuje.

Wyrokiem zaocznym wydanym w dniu 17 stycznia 2007 r. Sgd Okregowy
zasgdzit od P. | sp. z 0.0. na rzecz Centrum Leasingu i Finansow kwote 138
120,04 zt wraz z odsetkami i kosztami postepowania. Egzekucja z majgtku spofkKi
P. zostata umorzona postanowieniem z dnia 25 stycznia 2008 r. wobec
stwierdzenia bezskutecznosci egzekucji. W tej sytuacji powdd wnidst o zasgdzenie
solidarnie od M. W. W. i M. S. P. w postepowaniu nakazowym kwoty 181 347,94 z
wraz z odsetkami od dnia wniesienia pozwu i kosztami procesu. Wskazat, ze
pozwani byli cztonkami zarzgdu spoétki P. w czasie kiedy wierzytelno$¢ powoda
stata sie wymagalna oraz byli cztonkami zarzadu tej spotki w czasie wtasciwym do
ogtoszenia upadtosci, co na podstawie art. 299 § 1 k.s.h. uzasadnia ich osobistg
odpowiedzialnos¢ zwazywszy, ze egzekucja z majgtku spoétki okazata sie
bezskuteczna. Na dochodzong pozwem kwote sktadajg sie: kwota zasgdzona
wyrokiem zaocznym oraz skapitalizowane odsetki ustawowe w wysokosci 36
985,90 zt liczone od kwoty gtéwnej zasgdzonej wyrokiem zaocznym tj. 138 120 04
zt za okres od 17 pazdziernika 2006 r. do dnia 05 lutego 2009 r.

Pozwani wnie$li o oddalenie powodztwa ze wzgledu na to,
ze zachodzg okolicznos$ci zwalniajgce ich od odpowiedzialno$ci przewidziane w art.
299 § 2 k.s.h. i na te okolicznos¢ wnioskowali 0 dopuszczenie szeregu dowoddéw
z przestuchania swiadkéw oraz z dokumentow spotki P., a takze z przestuchania
stron. Ponadto podniesli takze zarzut braku ich legitymacji biernej bowiem pozwany
M. W. przestat by¢ cztonkiem zarzadu spotki I. z chwilg jego odwotania tj. w dniu 30

listopada 2005 r. za$ pozwany M. P. z dniem 14 lipca 2006 r.

Wyrokiem z dnia 30 listopada 2011 r. Sgd Okregowy zasgdzit solidarnie od
pozwanych na rzecz powoda kwote 181 347,94 zt z odsetkami ustawowymi od dnia
12 lutego 2009 r. do dnia zaptaty.



Rozpoznajgcy sprawe Sad Il instancji uwzglednit apelacje pozwanych
I oddalit powodztwo. Za btedne i majgce wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku Sad
Apelacyjny uznat ustalenie poczynione przez Sad Okregowy, iz pozwani w dniu
4 grudnia 2008 r. figurowali w Krajowym Rejestrze Sgdowym Numer KRS /.../ jako

cztonkowie zarzgdu spotki P. Stanowisko Sgdu Okregowego nie znajduje
potwierdzenia w tresci zapisow dokonanych w KRS. Jak wynika bowiem z petnego
odpisu z rejestru przedsiebiorstw wedtug stanu na dzieh 4 grudnia 2008 r. M. W.
jako cztonek Zarzagdu zostat wykreslony z rejestru w dniu 2 marca 2006r., zas M. P.

w dniu 25 sierpnia 2006 r.

Zdaniem Sadu drugiej instancji nie budzi watpliwosci, ze sprawa niniejsza
jest sprawg o charakterze gospodarczym i w zwigzku z tym mialy do niegj
zastosowanie przepisy k.p.c. o postepowaniu w sprawach gospodarczych, w tym
art. 479'% i art. 479*. Zgodnie natomiast z art. 4792 § 1 k.p.c. w pozwie powdd
jest obowigzany podac¢ wszystkie twierdzenia oraz dowody na ich poparcie pod
rygorem utraty prawa powotywania ich w toku postepowania, chyba ze wykaze,
iz ich powotanie w pozwie nie byto mozliwe albo Zze potrzeba powotania wynikia
pbdzniej.

Sad drugiej instancji stwierdzit, ze ze ztozonego przy pozwie odpisu
zupetnego z KRS wynika, ze zarébwno w dacie wydania wyroku zaocznego
tj. 17 stycznia 2007 r. jak i we wskazanej w wyroku zaocznym dacie wymagalnosci
roszczenia tj. 17 pazdziernika 2006 r. pozwani nie byli juz cztonkami zarzgdu spofki
,P. ". Chociaz racje ma Sad Okregowy, ze o0 ponoszeniu badz nie ponoszeniu
odpowiedzialno$ci nie moze decydowacC fakt wpisania do rejestru, czy tez
wykreslenia z niego - bowiem wpis ten ma charakter deklaratoryjny i nie decyduje o
petnieniu lub nie funkcji w zarzgdzie spofki, to nalezy zauwazy¢, ze powdd jeszcze
przed wniesieniem pozwu dysponowat (zatgczonym nastepnie do pozwu) pismem
M. W. z dnia 6 stycznia 2009 r., w ktéorym zawarta zostata informacja, iz od dnia 30
listopada 2005 r. M. W. nie jest czionkiem zarzadu spotki. Znalazta ona
potwierdzenie w ztozonym przez pozwanych przy odpowiedzi na pozew dowodzie
w postaci uchwaty NR 1 2z dnia 30 listopada 2005 r. Nadzwyczajnego

Zgromadzenia Wspdlnikow Spétki P. Nadto pozwani ztozyli dowdéd w postaci



uchwaty NR 4 z dnia 14 lipca 2006 r. Zgromadzenia o odwotaniu z funkcji Prezesa
Zarzgadu M. P.

W tej sytuacji przedstawienie jedynie tytutu egzekucyjnego, postanowienia
0 umorzeniu egzekucji oraz odpisu petnego z KRS zawierajgcego wpisy z marca
I sierpnia 2006 r. o wykresleniu pozwanych z rejestru jako cztonkéw zarzgdu spotki,
nie mogto stanowi¢ wystarczajgcego dowodu dla wykazania, ze zobowigzanie
spotki istniato bgdz doszto do jego zaciggniecia w czasie petnienia przez

pozwanych funkcji cztonkéw zarzadu.

Powdd obowigzany w mys$l art. 479'2 § 1 k.p.c., przedstawi¢ przy pozwie
dowody dla wykazania legitymacji biernej pozwanych, pod rygorem utraty prawa
powotywania ich w toku postepowania, temu zadaniu nie sprostat - dowody
pozwalajgce na ustalenie istnienia zobowigzania w czasie, kiedy pozwani byli
cztonkami zarzgdu spotki, nie zostaty przy pozwie ztozone. Pdzniejsze dowody
w postaci umow leasingowych przedstawione przy pismie procesowym z dnia
10 pazdziernika 2009 r. w $wietle art. 479 § 1 k.p.c. byly juz sprekludowane, i tym
samym nie mogty stanowi¢ podstawy do czynienia przez sad | instancji
jakichkolwiek ustalen faktycznych w sprawie, w tym ustalenia, ze zobowigzanie
spétki ,P. " powstatlo w dacie zawarcia umow leasingowych, gdy pozwani byli
cztonkami zarzadu spotki. Szczegolnie, ze powdd nie wykazat okoliczno$ci
usprawiedliwiajgcych powotanie tych dowoddéw juz po wniesieniu pozwu.
Tymczasem Sad Okregowy w oparciu o sprekludowane dowody poczynit powyzsze
ustalenie faktyczne bedgce nastepnie podstawg do przypisania odpowiedzialnoSci

pozwanym w oparciu o art. 299 k.s.h. sad | instancji.

W tym stanie rzeczy zdaniem Sadu Apelacyjnego Sgd Okregowy naruszyt
art. 479*2 § 1 k.p.c. przez dopuszczenie dowodéw objetych prekluzjag dowodowa
i naruszenie tego przepisu prawa procesowego miato wptyw na tre$¢ zaskarzonego
rozstrzygniecia. Jak juz zostato stwierdzone, zatgczone do pozwu dowody nie byty
wystarczajgce dla przyjecia, ze zobowigzanie spotki istniato bgdz doszto do jego
zaciggniecia w czasie petnienia przez pozwanych funkcji cztonkéw zarzgdu.
W konsekwencji brak zatem podstaw do przypisania pozwanym odpowiedzialnosci

okreslonej w art. 299 k.s.h. za zobowigzanie spotki ,P. " wobec powoda w



dochodzonej w tym postepowaniu kwocie, ktorej egzekucja okazata

sie bezskuteczna.

W skardze kasacyjnej skarzgcy zarzucit: . Naruszenie prawa materialnego,
ti..art. 299 § 1 k.s.h. przez jego btedng wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie
polegajgce na braku subsumpcji zaistniatego w sprawie stanu faktycznego
do tegoz przepisu, pomimo wystgpienia wszystkich przestanek warunkujgcych
odpowiedzialnos¢ pozwanych za zobowigzania spofki P.; Il. Naruszenia przepisow
postepowania, ktére miato istotny wptyw na wynik sprawy, tj.: 1) art. 162 k.p.c.
przez jego niezastosowanie polegajgce na rozpoznaniu zarzutéw apelacyjnych
pozwanych dotyczacych naruszenia art. 479'? § 1 k.p.c. pomimo zaniechania przez
nich zgtoszenia w toku postepowania przed Sgdem | instancji zastrzezenia do
protokotu w zakresie uchybien Sadu | instancji co do przeprowadzonego
postepowania dowodowego i dopuszczenia dowoddéw, ktére zdaniem strony
pozwanej byly sprekludowane, a zatem ztozenia zastrzezenia do protokotu o
naruszeniu przez Sad | instancji art. 479*% § 1 k.p.c. 2) art. 328 § 2 k.p.c. przez jego
niezastosowanie, a mianowicie sporzadzenie uzasadnienia wyroku, ktore nie
spetnia wymogow okreslonych w tym przepisie z uwagi na zaniechanie przez Sad |l
instancji wskazania przyczyn, dla ktérych odméwit mocy dowodowej dowodowi z
przestuchania strony pozwanej, przeprowadzonemu przez Sad | instancji z urzedu,
a takze przyczyn, dla ktérych pomingt istotne fakty ustalone w toku postepowania;
3) art. 382 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c. oraz art. 233 k.p.c. przez jego
niezastosowanie  polegajgce na  zaniechaniu  uwzglednienia  dowoddéw
przeprowadzonych w toku postepowania przed Sadem | instancji,
a w szczegolnoéci dowodu z przestuchania strony pozwanej oraz wydaniu
rozstrzygniecia z naruszeniem zasady swobodnej oceny dowodow, bez
wszechstronnego rozwazenia okolicznosci sprawy, z naruszeniem zasad
logicznego rozumowania; 4) art. 229 k.p.c. przez jego niezastosowanie polegajgce
na dokonaniu przez Sad Il instancji ustalen z pominieciem oswiadczen wiedzy
pozwanego M. P. oraz pozwanego M. W. ztozonych w trakcie przeprowadzenia
dowodu z zeznan stron na rozprawie w dniu 24 sierpnia 2010 roku; 5) art. 231
K.p.c. przez jego niezastosowanie polegajgce na zaniechaniu ustalenia przez Sad Il

instancji faktu petnienia przez pozwanych — M. P. oraz M. W. funkcji cztonkdéw



Zarzadu spofki P. sp. z 0.0. w chwili powstania zobowigzania powoda w stosunku
do spétki oraz w czasie wilasciwym dla zgtoszenia wniosku o upadtos¢ spofki, na
podstawie zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, a w szczegolnosci
dowodu z dokumentu, tj. wyroku Sgdu Okregowego, Wydziat Gospodarczy, z dnia
17 stycznia 2007 r.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Uzasadnione sg, podniesione w skardze kasacyjnej, zarzuty naruszenia
prawa procesowego. Sgd Apelacyjny w uzasadnieniu skoncentrowat sie tylko na
tym, Zze przedstawione przez strone powodowg dowody, z ktérych wynikato
ze pozwani byli cztonkami zarzgdu powodowej spotki w okresie kiedy powstato
wobec niej zobowigzanie z umowy leasingowej, nie byty zatgczone do pozwu, a tym
samym zgodnie z art. 479'? § 1 k.p.c. sad | instancji nie mdgt ich wzigé pod uwage.
Trafnie jednak powodowa spétka wskazuje, ze w takiej sytuacji pozwani powinni
wniesC¢ zastrzezenia do protokotu rozprawy, wskazujgc, ze pominiecie tych
dowodoéw narusza przepis art. 479* § 1 k.p.c. Zgodnie z art. 162 k.p.c. strona,
ktdra byta na rozprawie powinna w zwroci¢ uwage sadu na uchybienia przepisom
postepowania, wnoszgc o wpisanie zastrzezenia do protokotu, pod rygorem utraty
prawa powotywania sie na takie uchybienia w dalszym toku postepowania, chyba
ze chodzi o przepisy postepowania, ktérych naruszenie sgd powinien wzigé¢ pod
rozwage z urzedu, albo ze strona uprawdopodobni, iz nie zgtosita zastrzezen bez
swojej winy. Skoro pozwani, co jest poza sporem, nie wniesli do protokotu
zastrzezen, dotyczacych naruszenia przez Sad | instanciji art. 479'2 § 1 k.p.c., to
tym samym nie mogli skutecznie podnies¢ takich zastrzezen w apelacji, a w sytuacji
gdy zarzut ten znalazt sie w apelacji, Sad Il instancji nie powinien wzig¢ go pod
uwage. Ponadto, jezeli Sad | instancji prowadzit postepowanie dowodowe na
okolicznosci zwigzane z tym, czy pozwani byli cztonkami zarzadu w okresie gdy
powstato zobowigzanie powodowej spotki, za ktére odpowiedzialnoscig chce ona,
na podstawie art. 299 k.s.h., obarczy¢ pozwanych, to Sgd Apelacyjny winien
odnies¢ sie do zgromadzonego materialtu dowodowego, w szczegolnosci do
przestuchania stron oraz wyroku Sgdu Okregowego z dnia 17 stycznia 2007 r., w
ktérym zasgdzono od powodowej spétki na rzecz Centrum Leasingu i Finansow

kwote 138 120,04 zt wraz z odsetkami. Sgd Apelacyjny, bez zadnego wyjasnienia



pomingt te dowody, i wbrew art. 162 k.p.c. pomingt inne zgtoszone przez powoda
dowody, z ktérych wynika, ze pozwani byli cztonkami zarzgdu powodowej spétki w
okresie gdy powstata wierzytelnos¢, za ktérg majg ponosi¢ odpowiedzialnos¢ na
podstawie art. 299 k.s.h. W tej sytuacji trafnie skarzgca wskazuje, ze zaskarzony
wyrok narusza art. 162, art. 382 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c. oraz art. 233 k.p.c.,
art. 229, 231 oraz art. 228 § 2 k.p.c.

Ustalony przez Sad Apelacyjny stan faktyczny, gdyby wzigt on pod uwage
dowody zgromadzone przez Sad | instancji, do odmowy wziecia tych dowodéw pod
uwage brak zas byto podstaw w powotanych wyzej przepisach k.p.c., pozwalaty
niewatpliwie na stwierdzenie, ze spetnione zostaty przestanki odpowiedzialnosSci
pozwanych z art. 299 § 1 k.s.h. Tym samym orzekajgc o braku legitymacji biernej
powodow, Sgd Apelacyjny naruszyt takze art. 299 k.s.h. Uznanie, ze istniejg wobec
pozwanych podstawy do uznania ich odpowiedzialnosci z art. 299 § 1 k.s.h. nie
przesgdza oczywiscie czy powinni ostatecznie takg odpowiedzialnos¢ poniesc¢.
O tym mozna bedzie orzec dopiero po rozwazeniu, czy zgromadzony, zgodnie
z regutami okreslonymi w przepisach k.p.c., materiat dowodowy pozwala na
stwierdzenie, czy zachodzi przestanka zwolnienia ich od takiej odpowiedzialnos¢
w Swietle art. 299 § 2 k.s.h.

Majgc na wzgledzie, ze zarzuty podniesione w skardze kasacyjnej okazaty
sie zasadne Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398'° k.p.c., orzekt jak w sentencji

wyroku.
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