Sygn. akt | CSK 25/12

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 sierpnia 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Bogumita Ustjanicz (przewodniczacy)
SSN Katarzyna Tyczka-Rote (sprawozdawca)
SSN Hubert Wrzeszcz

w sprawie z powodztw N. F.

przeciwko H. F.

0 zapfate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 8 sierpnia 2012 r.,
skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 15 wrzes$nia 2011 r.,

uchyla zaskarzony wyrok w czesci oddalajgcej apelacje
pozwanego (pkt Il) oraz w czesci orzekajacej o kosztach procesu
(pkt 1 a 3 i lll) i w tym zakresie przekazuje sprawe do ponownego
rozpoznania Sadowi Apelacyjnemu, pozostawiajac temu Sadowi
rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



Wyrokiem z dnia 14 wrze$nia 2010 r. Sgd Okregowy uwzglednit powddztwa
w szesciu sprawach, potgczonych do wspdlnego rozpoznania i rozstrzygniecia,
wytoczonych przez powddke N. F. przeciwko pozwanemu H. F. o zaptate i zasadzit

od pozwanego:
- kwote 192 223,51 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 20 listopada 2007 r.;
- kwote 245 717,15 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 27 listopada 2007 r.,
- kwote 159 698 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 23 listopada 2007 r.,

- kwote 230 672,72 zt z odsetkami ustawowymi od kwoty 180 042,72 zt od
dnia 16 listopada 2007 r. i od kwoty 50 630 zt od dnia 19 listopada 2007 r.,

- kwote 236 109,35 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 25 listopada 2007 r.

oraz
- kwote 248 888 zt z odsetkami ustawowymi od dnia 11 listopada 2007 r.

wraz z kosztami procesu, tytutem ceny za sprzedany mu przez powoddke buk
tartaczny klasy B do D. Sad ustalit, ze powdédka skupowata w 2007 r. drewno od
réznych oséb, z transportem na plac w C., dzierzawiony przez powoddke, przy
ktorym znajdowat sie tartak pozwanego. Dostarczane partie drewna pracownicy
pozwanego oznaczali na podstawie specyfikacji dostawcdow, mierzyli je i kubikowali.
Drzewo przerobione przez pozwanego byto fakturowane przez powddke, ktéra
wystawita m.in. faktury objete sporem, ktére pozwany podpisat. Poniewaz na koniec
pazdziernika 2007 r. pozwany zalegat powddce z zaptatg ok. 3 min zt powddka
wystgpita do urzedu kontroli skarbowej o zwrot podatku VAT, ktéry uiscita od
niezaptaconych faktur. Po przeprowadzeniu w 2009 r. kontroli podatkowej
dokumentacji stron z okresu od 1 wrzesnia 2007 r. do 31 pazdziernika 2007 r.
stwierdzono niezaptacone zobowigzania pozwanego w wysokosci ponad 3 min z,
co stato sie podstawg zwrotu podatku na rzecz powddki. Pozwany nie kwestionowat
wynikow kontroli. Wczesniej, pismem z dnia 8 lipca 2008 r., petnomocnik
pozwanego zareklamowat drewno zakupione od powddki w 2007 r. na podstawie
faktur objetych sporem, podajgc szczegoétowo ilos¢ drewna poddanego obrébce

oraz ilos¢ uzyskanych elementéw mokrych oraz ich wady. Na tej podstawie



Sad Okregowy ustalit, ze pozwany otrzymat drewno, za ktére powodka dochodzita
zaptaty i nie dat wiary twierdzeniom pozwanego, zaprzeczajgcego jakoby drewno
to mu wydano i powotujgcego sie na pismo z 20 czerwca 2008 r., w ktérym
domagat sie od powddki korekty faktur. Podstawg prawng rozstrzygniecia byt art.
535 k.c. i art. 481 k.c.

Sad Apelacyjny, ktéry rozpoznat sprawe na skutek apelacji pozwanego, po
uzupetnieniu z urzedu postepowania dowodowego, zmienit zaskarzony wyrok o
tyle, ze zamiast kwoty 230 672,72 zt zasgdzit od pozwanego kwote 50 630 zt z
odsetkami od dnia 19 listopada 2007 r. i oddalit powodztwa o zaptate kwoty
180 042,72 zt oraz kwoty 248 880 zt. W pozostatym zakresie apelacje oddalit.
Przyczyng dokonanej zmiany bylo przyjecie przez Sad Apelacyjny za nie
udowodniong sprzedazy na rzecz pozwanego drewna ujetego w fakturach z3 i 4
pazdziernika 2007 r. odpowiednio za 248880 =zt i za 180042,72 zi.
Sad Apelacyjny za dowdd rozstrzygajgcy uznat pismo petnomocnika pozwanego z
dnia 8 lipca 2008 r., ktére — ze wzgledu na szczegdétowos¢ zawartych w nim
danych - na tle catosci materialu dowodowego upowazniato jego zdaniem
do przyjecia, ze opisane w nim drewno zostato dostarczone pozwanemu. W pismie
tym nie =zostaly jednak wymienione faktury z 3i4 pazdziernika 2007 r.,

co spowodowato oddalenie zgdania zasgdzenia wynikajgcych z nich kwot.

W skardze kasacyjnej (sktadajacej sie z dwdch odrebnych pism) opartej na
obydwu podstawach z art. 398° § 1 k.p.c. pozwany zaskarzyt wyrok Sadu
Apelacyjnego w czesci oddalajgcej jego apelacje i orzekajgcej o kosztach procesu.
W ramach podstawy naruszenia prawa materialnego zarzucit btedng wykfadnie art.
6 k.c. oraz art. 535 k.c., natomiast podstawe naruszenia przepisow postepowania
W sposob, ktory miat istotny wptyw na wynik sprawy upatrywat w uchybieniu art.
233 § 1 kip.c. w zw. z art. 382 k.p.c., a dodatkowo takze z art. 245 k.p.c;
naruszeniu art. 316 § 1 k.p.c. w zw. z art. 382 k.p.c. oraz w zw. z art. 391 § 1 k.p.c,,
pogwatceniu art. 227 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 217 § 2 k.p.c,,
jak rowniez tych przepiséw w zw. z art. 278 k.p.c. oraz niezastosowaniu art. 177
§ 1 pkt 4 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Sposrod zarzutow podniesionych przez pozwanego na uwzglednienie
zastuguje jedynie zarzut niezastosowania art. 177 § 1 pkt 4 k.p.c. W pozostatym

zakresie argumentacja skarzgcego jest badz niedopuszczalna, badz tez chybiona.

Niedopuszczalne sg zastrzezenia dotyczgce przeprowadzonej przez Sad
odwotawczy oceny materiatu dowodowego i poczynionych na jego podstawie
ustalen faktycznych. Oparcie skargi kasacyjnej na tego rodzaju zarzutach wytgcza
art. 398° § 3 k.p.c. Taki charakter przypisaé nalezy argumentom przytoczonym
przez pozwanego jako uzasadnienie tezy o naruszeniu art. 233 § 1 k.p.c. w zw.
z art. 382 k.p.c., oraz w zw. z art. 245 k.p.c. Nie zastuguje takze na uwzglednienie
zarzut naruszenia art. 316 § 1 k.p.c. w zw. z art. 382 k.p.c. i art. 391 § 1 k.p.c.
dotyczacy pominiecia okolicznosci wynikajgcych z zeznan swiadka R. R. co do
rodzaju drewna kupowanego u niego przez powoédke, gdyz Sad Apelacyjny poddat
ocenie powyzsze zeznania, uzupetnione przestuchaniem Swiadka

przeprowadzonym w postepowaniu apelacyjnym i uznat je za nieprzekonujgce.

Nie doszto tez do naruszenia art. 227 § 1 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.
iart. 217 § 2 k.p.c,, ani w zw. z art. 378 k.p.c. Sad Apelacyjny stusznie przyjat,
oceniajgc zgtoszone w apelacji zarzuty, ze dowdd z opinii biegtego ksiegowego nie
bytby miarodajny, aby ustali¢ wskazywane przez pozwanego okolicznosci,
to znaczy okresli¢, jakie drewno powddka zakupita w firmie R. i czy w dacie
sprzedazy drewna pozwanemu dysponowata drewnem wskazanym w fakturach
przekazanych pozwanemu. Biegly ksiegowy nie ma kwalifikacji do oceny rodzaju
drewna. Takg wiedzg dysponowat biegty lesnik J. C., jednak nawet temu biegtemu
przedstawiona dokumentacja nie pozwalata oceni¢ rodzaju ani jakosci drewna
skupowanego przez firme R., w ktorej zaopatrywata sie powddka. Prawidtowe byto
tez nieuwzglednienie zarzutéw odnoszgcych sie do nieprzeprowadzenia dowodu z
opinii technologa drewna, ktdéry musiatby wypowiada¢ sie na podstawie tego

samego materiatu dowodowego.

Nie ma takze podstaw, w oparciu o dowody poddane ocenie i stuzgce
ustaleniu stanu faktycznego sprawy, w tym faktu dostarczenia przez powddke
pozwanemu drewna ujetego w pieciu fakturach, do podzielenia zarzutu naruszenia

art. 6 i art. 535 k.c. przez ich niewlasciwe zastosowanie. Sad Apelacyjny wskazat



jako dowdd o znaczeniu decydujgcym pismo reklamacyjne petnomocnika
pozwanego z 8 lipca 2008 r. Pozwany twierdzit, ze zakwestionowat prawdziwos¢
tego dokumentu, pochodzgcego od osoby trzeciej, wobec czego, jego prawdziwosc¢
powinna udowodni¢ strona, ktora sie na ten dokument powotuje, w tym wypadku
powddka. Wbrew stanowisku skarzgcego nie zakwestionowat on jednak w toku
procesu prawdziwosci wskazanego dokumentu. Prawdziwos¢ dokumentu
prywatnego oznacza jego autentycznosc¢, czyli to, ze nie jest on podrobiony,
ze sporzadzita go osoba na nim podpisana. Tak rozumianej prawdziwosci pisma
z 8 lipca 2008 r. pozwany nie podwazat; autentyczno$¢ dokumentu przyznawat tez
jego autor. Pozwany zaprzeczat jedynie zgodnosci faktéw podanych w pismie
z rzeczywistoscia, co nie jest objete skutkami przewidzianymi w art. 253 k.p.c.
Dokument prywatny jest dowodem tego, Ze osoba podpisujgca ten dokument
ztozyta oSwiadczenie w nim zawarte, a nie tego, ze miaty miejsce podane w nim
fakty. Znaczenie tego dowodu w procesie dowodzenia nie jest uprzywilejowane
i podlega on ocenie wediug ogoélnych zasad przewidzianych w art. 233 k.p.c.
Tak potraktowat pismo Sad Apelacyjny, ktory rozwazyt jego wartos¢ dowodowg
odwotujgc sie do szczegdtowosci zawartych w nim informaciji i porownujgc z sitg
przekonywania wszystkich innych dowoddéw, w tym takze zeznan petnomocnika

pozwanego, ktory dokument ten sporzadzit.

Na uwzglednienie zastuguje jedynie jeden zarzut podniesiony w skardze —
niezastosowania art. 177 § 1 pkt 4 k.p.c. mimo powiadomienia Sgdu Apelacyjnego
(k. 712 i n.) przez pozwanego o wszczeciu przeciwko powoddce i jej rodzicom
postepowania karnego pod zarzutem usitowania wspdlnie i w porozumieniu
doprowadzenia pozwanego do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem przez
wprowadzenie go w bitagd co do faktu dostawy surowca wykazanego
w szesciu fakturach objetych powddztwami w sprawach, ktoérych dotyczy skarga
kasacyjna. Zuwagi na to, ze ustalenia wydanego w postepowaniu karnym
prawomocnego wyroku skazujgcego co do popetnienia przestepstwa wigzg sad
w postepowaniu cywilnym (art. 11 k.p.c.), ewentualne skazanie powddki
za zarzucane jej przestepstwo miatoby bezposdredni wplyw na sposob
rozstrzygniecia niniejszej sprawy, gdyz dowodzitoby racji strony pozwane;.

Obowigzek zawieszenia postepowania, jezeli ujawni sie czyn, ktorego ustalenie



w drodze karnej mogtoby wywrze¢ wptyw na rozstrzygniecie sprawy cywilnej cigzy
na sgdzie orzekajgcym, ktéry dziata w tym zakresie z urzedu (art. 177 § 1 pkt 4
k.p.c.). Przedstawienie m.in. powoddce zarzutéw o przytoczonej tresci uznaé nalezy

za zdarzenie Swiadczgce o ujawnieniu sie takiego czynu.

Z przytoczonych wzgledow merytoryczne rozstrzygniecie sprawy przez Sad
Apelacyjny byto przedwczesne, konieczne stato sie wiec uchylenie wyroku
w zaskarzonej czesci i przekazanie w tym zakresie sprawy temu Sadowi do
ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego
(art. 398" § 1 k.p.c. oraz art. 398% k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 i art. 108 § 2 k.p.c.).



