Sygn. akt | CSK 248/11

POSTANOWIENIE

Dnia 9 wrzesnia 2011 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Krzysztof Strzelczyk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Marta Romanska
SSA Marek Machnij

w sprawie ze skargi Myroslava H.

0 wznowienie postepowania w sprawie z wniosku Heleny D.

przy uczestnictwie Gminy K. o stwierdzenie nabycia spadku

po Janie O.,

zakonczonego prawomocnym postanowieniem Sgdu Rejonowego

z dnia 16 lutego 2005 r., i z urzedu o wznowienie postepowania w sprawie z
wniosku Myroslava H.

przy uczestnictwie Aleksandra H. i in. , o stwierdzenie nabycia spadku po Janie O.,
zakonczonego prawomocnym postanowieniem Sgdu Rejonowego

z dnia 27 pazdziernika 2004 r.,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj

w dniu 9 wrzesnia 2011 r.,

skargi kasacyjnej uczestniczki Heleny D.

od postanowienia Sgdu Okregowego

z dnia 30 grudnia 2008 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe do
ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu pozostawiajac
temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania
kasacyjnego.

Uzasadnienie



Myroslaw H. wnidst o uchylenie postanowienia Sgdu Rejonowego w sprawie
sygn. akt | Ns 6/05 o stwierdzeniu przez Helene D. nabycia spadku, na podstawie
ustnego testamentu z dnia 5 pazdziernika 2003 r., po zmartym dnia 9 pazdziernika
2003 r. Janie O. podajgc, ze istnieje juz prawomocne postanowienie o stwierdzeniu
nabycia spadku po tym samym spadkodawcy wydane przez Sgd Rejonowy dnia 27
pazdziernika 2004 r. sygn. akt Ns 1185/03. W tym postanowieniu sad stwierdzit
nabycie spadku przez Myrostawa H. na podstawie testamentu notarialnego

sporzgdzonego dnia 26 maja 2003 r.

Uczestniczka Helena D. wnosita o uchylenie postanowienia Sadu
Rejonowego i stwierdzenie, ze nabyla spadek po Janie O. w catosci jak w

postanowieniu Sgdu Rejonowego z dnia 15 lutego 2005 r.

Majagc na wzgledzie to, ze w sprawie istnialy dwa prawomocne
postanowienia stwierdzajgce nabycie spadku po Janie O., a ich zmiana lub
uchylenie moze nastgpi¢ w drodze wznowienia postepowania na podstawie art. 403
§ 2 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c., postanowieniem z dnia 26 wrzesnia 2008 r. Sad
Rejonowy uchylit wtasne postanowienie z dnia 16 lutego 2005 r. (I Ns 6/05) o
stwierdzeniu nabycia spadku przez Helene D. i utrzymat w mocy postanowienie
Sadu Rejonowego z dnia 27 pazdziernika 2004 r. o stwierdzeniu nabycia przez

Myroslava H.

Jak ustalit Sad Rejonowy, w maju 2003 r. wnioskodawca na prosbhe
spadkodawcy udat sie do kancelarii notarialnej prowadzonej przez notariusza Anne
O. Spadkodawca, ktoéry w tym czasie w zwigzku z chorobg juz nie chodzit, chciat
powota¢ do spadku wnioskodawce. Notariusz sporzadzit projekt testamentu w
formie wydruku komputerowego. Dnia 26 maja 2003 r. wnioskodawca przywiozt
notariusz do domu Jana O. Po wejsciu do mieszkania notariusz poprosita aby
obecni tam Miroslav H. oraz Stefan O. opuscili pokdj, w ktérym przebywat
spadkodawca. Notariusz zapytata spadkodawce komu chce zapisa¢ swoj majatek.
Jan O. odpowiedziat, ze wszystko, co ma chce zapisa¢ wnioskodawcy. Projekt
testamentu byt kompletny, niczego nie trzeba byto w nim uzupetnia¢. Wobec tego

notariusz odczytata spadkodawcy projekt testamentu. Jan O. go zaakceptowat. Nie



byt jednak w stanie ztozy¢ catego czytelnego podpisu i dlatego notariusz odebrata
od niego tuszowy odcisk palca kciuka prawej reki. Gdy notariusz udawata sie do
spadkodawcy nie wiedziata, ze testator nie bedzie w stanie podpisac¢ testamentu.
Po powrocie do kancelarii zatrudniona przez notariusz pracownica kancelarii
Danuta C., nieobecna przy sktadaniu oswiadczenia woli przez spadkodawce,

wypisata jego imie i nazwisko i ztozyta obok swoj podpis.

Sad Rejonowy rozpoznawat sprawe ponownie w zwigzku z uchyleniem
wydanego po raz pierwszy postanowienia Sgdu Rejonowego z dnia 26 czerwca
2007 r. pierwszej instancji przez Sad Okregowy postanowieniem z dnia 15
listopada 2007 r. Sad drugiej instancji podzielit ustalenia i wnioski Sadu
Rejonowego, ze brak jest przewidzianej w art. 952 § 1 k.c. przestanki sporzadzenia
testamentu ustnego w postaci obawy rychtej Smierci spadkodawcy. Dlatego przyjat
w pisemnych motywach, ze testament ustny z dnia 5 pazdziernika 2003 r. jest
niewazny i kwestia ta nie podlega dalszemu badaniu. Uchylenie orzeczenia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania  wigzato sie natomiast z
niezbadaniem przez sad pierwszej instancji waznosci testamentu notarialnego. Sad
Rejonowy odwotujgc sie do wynikajgcego z treéci art. 386 § 6 k.p.c. zwigzania
oceng prawng i wskazaniami co do dalszego postepowania oddalit wniosek Heleny
D. o przeprowadzenie dowodu z opinii biegtego na okoliczno$é, czy w dniu 5
pazdziernika 2003 r. istniata po stronie spadkodawcy obawa rychtej sSmierci. Poza
tym sad podniost, ze brak byto jakiejkolwiek dokumentacji lekarskiej dotyczgcej

spadkodawcy a jego stan zdrowia wynikat jedynie z opisu Swiadkéw.

W ramach oceny testamentu notarialnego Sad Rejonowy wskazat,
ze stosownie do tresci art. 958 k.c. niezachowanie wymagan formalnych powoduje
w zasadzie niewazno$¢ testamentu a art. 950 k.c. stanowigcy, ze testament moze
by¢ sporzadzony w formie aktu notarialnego, w istocie odsyta do przepiséw ustawy
z dnia 14 lutego 1991 r. Prawo o notariacie (jedn. tekst Dz. U. z 2002 r., Nr 42,
poz. 369, ze zm. - wymienianej dalej jako u.p.n.). Sad Rejonowy podkresilit,
ze notariusz przyjat oswiadczenie ztozone przez spadkodawce a nastepnie odczytat
projekt testamentu i po przekonaniu sie, ze osoba biorgca udziat w czynnosci
rozumie tresC¢ oraz znaczenie aktu a takze, ze akt ten jest zgodny z wczesniej

wyrazong jej wolg, zwrocit sie do spadkodawcy o podpisanie testamentu. Wobec



tego, ze spadkodawca nie byt w stanie ztozy¢ catego czytelnego podpisu notariusz
odebrat od niego tuszowy odcisk palca kciuka prawej reki, co odpowiada tresci art.
87 § 1 pkt 4 u.p.n. Sad Rejonowy odwotujgc sie do stanowiska wyrazonego przez
Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 9 marca 2005 r. (sygn. akt Il CK 478/04,
OSNC 2006/2/34) stwierdzit, ze brak w jednym z wypisow testamentu wzmianki
0 sposobie stwierdzenia niemoznosci ztozenia podpisu przez spadkodawce nie
powoduje jego niewaznosci tym bardziej, ze w innym wypisie znajduje sie taka
wzmianka. Jako oczywistg omyike pisarskg potraktowat Sgd Rejonowy zawarcie
w akcie notarialnym wzmianki, ze Danuta C. byla obecna przy czynnosci prawnej,
pomimo jej nieobecnosci przy skfadaniu oswiadczenia przez testatora. Uchybienie
to, moggce wywota¢ skutki w zakresie odpowiedzialnosci karnej, nie wywarto w

ocenie sgdu wptywu na waznos¢ testamentu notarialnego.

Postanowieniem z dnia 30 grudnia 2008 r. Sgd Okregowy oddalit apelacje,
jaka wniosta uczestniczka Helena D. od postanowienia sgdu pierwszej instancji.
Sad odwotawczy nie podzielit zarzutu apelacji dotyczgcego ustalenia przebiegu
czynnosci notarialnej t.j. uprzedniego zapytania testatora o tre$¢ rozporzgdzenia,
ztozenia takiego oswiadczenia a dopiero pozniej odczytania projektu testamentu i
pobrania tuszowego odcisku palca. W wypisie aktu notarialnego obejmujgcego
przedmiotowy testament, zawarte jest oswiadczenie Jana O., Ze na skutek choroby
nie moze sie podpisac, a zamiast podpisu ztozyt na akcie tym odcisk kciuka prawej
reki. Danuta C. dopisata imie i nazwisko testatora i sama podpisata sie obok.
Nieprawidtowe byto jedynie stwierdzenie, ze przy ztozeniu odcisku palca obecna
byta Danuta C., a to w ocenie Sadu Okregowego, podzielajgcego rozwazania sgadu
pierwszej instancji, nie skutkuje niewaznoscig testamentu. Zdaniem Sadu
odwotawczego uczestniczka mogta az do zamkniecia rozprawy zgtaszaC wnioski
dowodowe. Jednak nie znajdowat uzasadnienia wniosek o dopuszczenie dowodu z
opinii biegtego ze wzgledu na brak innych - poza zeznaniami Swiadkow - dowoddéw
odnoszgcych sie do stanu zdrowia spadkodawcy. Odwotujgc sie do wynikajgcego z
tresci art. 370 § 1 k.p.c. obowigzku dziatania z urzedu sgdu spadku w celu ustalenia
kto jest spadkobiercg, Sgd Okregowy odnidst sie do testamentu szczegdlnego z
dnia 5 pazdziernika 2003 r., ktérego tres¢ zostata zapisana w protokole z dnia 9

pazdziernika 2003 r. Zwrécit uwage na brak podpisu osoby, ktora spisata protokét.



Osobg spisujgcg okazata sie zona jednego ze swiadkow testamentu, ktérej danych
nie wpisano, a wpisano, ze protokét spisat jej mgz Marian W. W ten sposob
dopuszczono sie poswiadczenia nieprawdy. Poza tym Sad Okregowy na podstawie
zeznan swiadkow testamentu ustnego przyjat, ze spadkodawca ziozyt inne
oswiadczenie woli co pozwala uznaé, ze pismo stwierdzajgce tresS¢ testamentu
ustnego nie odpowiadato wymaganiom ustawy. W zwigzku z uptywem terminu
przewidzianego w art. 952 § 3 k.c. niemozliwe jest, na podstawie zgodnych zeznan

Swiadkow, ustalenie jakiego rozporzgdzenia dokonat spadkodawca.

Uczestniczka Helena D. wniosta skarge kasacyjng od postanowienia Sadu
Okregowego. W ramach podstawy wymienionej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.
zarzucita naruszenie art. 227 w zw. z art. 670 k.p.c. przez oddalenie apelacji na
skutek uznania, ze sad pierwszej instancji zasadnie oddalit wniosek dowodowy
uczestniczki na okolicznosé, czy istniata u testatora obawa rychtej smierci oraz
brak zobowigzania sgdu pierwszej instancji do przeprowadzenia z urzedu dowodow
na te okolicznos¢ a ponadto naruszenie art. 386 § 6 k.p.c. pomimo, ze wskazania
i ocena prawna odnosnie testamentu ustnego zastgpity samodzielne ustalenia sadu
pierwszej instancji. Zarzuty naruszenia prawa materialnego odnosity sie do tresci
art. 950 k.c. w zw. z art. 958 k.c. w zw. z art. 87 § 1 pkt 4 oraz art. 92 § 1 pkt 8
u.p.n. przez przyjecie i uznanie, ze istotne naruszenie przepisow o formie aktu
notarialnego nie wptywa na waznos¢ czynnosci w niej stwierdzonej oraz do tresci
art. 952 § 2 k.c., przez bezpodstawng ocene, ze tres¢ testamentu ustnego zostata
spisana nieprawidtowo ze wzgledu na brak podpisu osoby, ktéra tej czynnosci
dokonata oraz wadliwe wskazanie osoby, ktora rzeczywiscie spisata tresc
testamentu a takze niedozwolone poréwnanie zeznan $Swiadkow z trescig

spisanego testamentu.

Na tych podstawach uczestniczka wniosta o uchylenie zaskarzonego
postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi drugiej
instancji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Na wstepie nalezy zwrdci¢ uwage, ze w obowigzujgcym stanie prawnym

Sad Najwyzszy nie jest uprawniony do badania prawidtowosci zaréwno ustalen



faktycznych, jak i oceny dowoddéw, dokonanych przez sad drugiej instancji.
Sad Najwyzszy jako "sgad prawa", rozpoznajgc nadzwyczajny srodek odwotawczy
w postaci skargi kasacyjnej, jest zwigzany ustalonym stanem faktycznym sprawy.
Zwigzanie to wyklucza nie tylko przeprowadzenie w jakimkolwiek zakresie
dowodow, lecz takze badanie, czy sad drugiej instancji nie przekroczyt granic
swobodnej ich oceny. Ustrojowg funkcja Sadu Najwyzszego jest sprawowanie
nadzoru judykacyjnego, w tym zapewnianie jednolitosci orzecznictwa sgdow
powszechnych. Z tego punktu widzenia kazdy zarzut skargi kasacyjnej, ktory ma na
celu polemike z ustaleniami faktycznymi sadu drugiej instancji, chociazby pod
pozorem btednej wyktadni lub niewtasciwego zastosowania okreslonych przepisow
prawa materialnego, jest niedopuszczalny z uwagi na jego sprzecznosé z art. 398>
§ 3 k.p.c (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 4 stycznia 2007 r., V CSK 364/06,
nie publ.).

Powyzsze rozwazania nie pozostajg bez wptywu na ocene przedstawionej
skargi kasacyjnej, gdyz skarzgcy wywodzit w ramach podstawy naruszenia
prawa materialnego t.j. art. 950 w zw. za art. 958 k.c. w zw. z art. 87 § 1 pkt 4 oraz
art. 92 § 1 pkt 8 u.p.n., ze wczesniej przygotowany testament zostat tylko odczytany
spadkodawcy. Ta wersja nie odpowiada poczynionym w sprawie ustaleniom
faktycznym, ze spadkodawca oswiadczyt swg wole przed sporzgdzajgcym
testament notariuszem a nastepnie zostat mu odczytany wczesniej przygotowany
projekt testamentu, w catosci odpowiadajgcy uprzednio wyrazonej woli
spadkodawcy. Sporzgdzony w ten sposéb testament spetniat wymagania zawarte
w przytoczonych w skardze kasacyjnej przepisach (zob. tez postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 13 stycznia 2005 r., IV CSK 428/04, nie publ.). Dlatego nie
moze by¢ uznany za uzasadniony zarzut naruszenia prawa materialnego, ktéry nie
znajduje oparcia w ustaleniach stanowigcych podstawe wydania zaskarzonego

orzeczenia.

Wymienione w art. 952 § 2 k.c. pismo jest dokumentem prywatnym
i stosownie do tresci art. 245 k.p.c. w zw. z art. 952 § 2 k.c. stanowi dowdd,
ze spadkodawca ztozyt oswiadczenie zawarte w tym dokumencie w okreslonym
miejscu i czasie (por. stanowisko Sgdu Najwyzszego wyrazone w postanowieniu

z dnia 21 maja 2003 r. (IV CKN 174/01, nie publ. oraz w postanowieniu z dnia



29 czerwca 2010 r. (sygn. akt 1l CSK 317/09, nie publ.). Dopuszczalny jest dowdd
przeciwny co do prawidtowosci tego pisma zaréwno od strony formalnej
(np. Ztozenia wymaganych podpiséw) jak i od strony materialnej (np. zgodnosci
tresci pisma z oswiadczeniem woli testatora). W postanowieniu z dnia 22 sierpnia
2001 r. (sygn. akt V CKN 584/00, nie publ.) Sad Najwyzszy nie wykluczyt
udowodnienia wszelkimi Srodkami dowodowymi, ze testament, stwierdzony
w sposoOb okreslony w art. 952 § 2 k.c. nie zostat sporzadzony. Z kolei
w postanowieniu z dnia 10 pazdziernika 2003 r. (sygn. akt Il CK 121/02, nie publ.)
Sad Najwyzszy wskazat, ze Sgd moze w postepowaniu o stwierdzenie nabycia
spadku przeprowadzi¢ dowdd z przestuchania $wiadkow na okolicznosc, czy tres¢
testamentu ustnego, stwierdzonego pismem sporzgdzonym na podstawie art. 952
§ 2 k.c.,, jest zgodna z wolg spadkodawcy. Nie mozna bowiem wykluczyc,
ze podczas sporzgdzania pisma stwierdzajgcego tresc¢ testamentu ustnego doszio
do $wiadomego lub niezamierzonego znieksztatcenia lub wypaczenia ostatniej woli
spadkodawcy. Wobec tego nie ma racji skarzgca oceniajgc jako niedozwolone
porownanie zeznan swiadkow testamentu ustnego z trescig spisanego testamentu
ustnego. Nieprawidtowosc¢ stwierdzenia tresci testamentu ustnego moze polegac na
tym, ze tre$¢ pisma jest niezgodna =z rzeczywistg wolg wyrazong przez
spadkodawce. Inng natomiast rzeczg jest trafno$¢ przeprowadzonej na tej
podstawie oceny. Kwestia ta odnosi sie do ustalen faktycznych, a jak juz wskazano,

kontrola w tym zakresie na skutek wniesienia skargi kasacyjnej jest wytgczona.

Art. 227 k.p.c. ma zastosowanie przed podjeciem rozstrzygniec
dowodowych i uprawnia sgd do selekcji zgtoszonych dowodow jako skutku
przeprowadzonej oceny istotnosci okolicznosci faktycznych, ktérych wykazaniu
dowody te majg stuzyé. W konsekwencji twierdzenie, ze przepis ten zostat
naruszony przez sgd rozpoznajgcy sprawe ma racje bytu tylko w sytuacji, gdy
wykazane zostanie, ze sad przeprowadzit dowdd na okolicznosci
niemajgce istotnego znaczenia w sprawie i ta wadliwos¢ postepowania
dowodowego mogta mie¢ wptyw na wynik sprawy, a jego posrednie naruszenie
moze polega¢ na odmowie przeprowadzenia przez sad dowodu z uwagi na
powotanie go do udowodnienia okolicznosci niemajgcych istotnego znaczenia dla

rozstrzygniecia w sytuacji, kiedy ocena ta byla btedna (por. wyrok Sadu



Najwyzszego z dnia 4 listopada 2008 r., Il PK 47/08, niepubl.; z dnia 11 maja
2005 r., lll CK 548/04, niepubl. a takze postanowienie z dnia 23 stycznia 2001 r.,
IV CKN 970/00, niepubl.). Jesli zas nie przywotano w skardze kasacyjnej tej
przyczyny odmowy przeprowadzenia dowodu, sam art. 227 k.p.c nie moze byc¢
podstawg skargi kasacyjnej bez rownoczesnego powotania uchybienia innym
przepisom postepowania dowodowego np. art. 217 § 2 k.p.c. (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 27 stycznia 2011 r., | CSK 237/10, nie publ.; z dnia
6 pazdziernika 2009 r., Il UK 47/09, nie publ. i z dnia 12 lutego 2009 r., lll CSK
272/08, nie publ.).

Dlatego istotne znaczenie nalezy przypisa¢ przytoczeniu w skardze
kasacyjnej obok art. 227 k.p.c. dodatkowo art. 670 k.p.c., ktory naktada na sad
spadku - takze na sad drugiej instancji, przy zachowaniu regut wynikajgcych z art.
232 zd. 1 wzw. z art. 13 § 2 k.p.c. oraz z art. 381 k.p.c. (zob. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 21 kwietnia 2004 r., Il CK 420/02, OSNC 2004/10/41 oraz
z dnia 16 pazdziernika 2002 r., IV CK 178/02, OSNC 2004/2/25) - obowigzek
badania z urzedu, kto jest spadkobiercg zarowno ustawowym jak i testamentowym.
Jesli nieistnienie przewidzianej w art. 952 § 1 k.c. przestanki ,obawy rychtej Smierci”
miatoby stanowiC¢ jedyng przyczyne uznania za niewazny testament ustny
sporzadzony przez spadkodawce 5 pazdziernika 2003 r., a uczestniczka,
wywodzgca skutki prawne z faktu sporzgdzenia tego testamentu, zgtosita wniosek
dowodowy, ktory ma wykazacC spetnienie tej przestanki, obowigzkiem sadu byto
zbadanie tej okolicznosci i przeprowadzenie dowodu zgtoszonego zgodnie
z obowigzkiem wynikajgcym z art. 232 zd. 1 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.
W postanowieniu z dnia 15 lutego 2008 r. (sygn. akt | CSK 381/07, nie publ.)
Sad Najwyzszy wskazat, ze skoro ustalenie przestanki waznosci testamentu
ustnego, w postaci obawy rychtej $mierci, wymaga z reguly wiadomosci
specjalnych, sad powinien z urzedu dopusci¢ dowod z opinii biegtego, jezeli
uczestnicy wniosku takiego nie zgtosili. Poniewaz sad drugiej instancji oddalit
apelacje uczestniczki, bezzasadne jest stawianie temu sgdowi zarzutu braku
zobowigzania sgdu pierwszej instancji do przeprowadzenia z urzedu dowoddéw na
okoliczno$¢ stanu zdrowia spadkodawcy oraz istnienia obawy rychtej Smierci

w chwili sporzgdzania testamentu ustnego.



Wprawdzie w art. 386 § 6 k.p.c. jako wyjatek od zasady zwigzania sgdu
pierwszej idrugiej instancji przy ponownym rozpoznaniu sprawy oceng prawng
i wskazaniami co do dalszego postepowania wyrazonymi w uzasadnieniu sadu
drugiej instancji, wskazany zostat tylko przypadek zmiany stanu prawnego, jednak
powszechnie w literaturze i orzecznictwie przyjmuje sie, ze zwigzanie, o ktorym
mowa w art. 386 § 6 k.p.c., nie dotyczy takze sytuacji, gdy nastgpi zmiana
okolicznosci faktycznych, na podstawie ktorych sad drugiej instancji dokonat swojej
oceny prawnej i udzielit wskazan. (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
9 pazdziernika 2009 r., IV CSK 157/09, nie publ.). Tak tez te kwestie rozstrzygnat
sad drugiej instancji dopuszczajgc mozliwos¢ przytaczania okolicznosci faktycznych
i dowoddéw przez uczestniczke Helene D. az do zamkniecia rozprawy w pierwszej
instancji. Poniewaz oddalenie wniosku dowodowego o przeprowadzeniem opinii
biegtego lekarza nastgpito z innych przyczyn niz podaje sie w skardze kasacyjnej

nie zastuguje na uwzglednienie zarzut naruszenia art. 386 § 6 k.p.c.

Zgodnie z powszechnie obecnie przyjetg wyktadnig art. 952 § 2 k.c., tresc
testamentu ustnego moze spisac tylko "osoba trzecia", a wiec osoba postronna,
niezainteresowana trescig dokonanych rozporzgdzen testamentowych. Nie moze to
by¢ spadkobierca testamentowy, ani jakikolwiek beneficjariusz testamentowy,
jak rowniez ich osoby bliskie (poréwnaj miedzy innymi uchwate sktadu siedmiu
sedzibw Sadu Najwyzszego z dnia 23 listopada 2001 r. Il CZP 54/01, OSNC
2002/7-8/84). Dla oceny skutecznosci testamentu ustnego spisanego w sposob
wskazany w art. 952 § 2 k.c. konieczne jest zatem ustalenie, czy jego tres¢ spisata
osoba, ktéra w Swietle powyzszych zasad mogta to uczyni¢ (tak Sad Najwyzszy
w postanowieniu z dnia 11 marca 2011 r., Il CSK 379/10, nie publ.). Jak wynika
z poczynionych w sprawie ustalen tres¢ testamentu ustnego spisata zona swiadka
Mariana Wicek, do ktorej nie ma zastosowania zadne z przytoczonych wytgczen.
Jednoczeénie, jak trafnie podnosi sie w skardze kasacyjnej, z art. 952 § 2 k.c.
nie wynika, zeby osoba spisujgca tres¢ testamentu ustnego musiata podpisac sie
pod sporzagdzonym tekstem. Sad drugiej instancji wskazat jedynie, ze dopuszczono
sie poswiadczenia nieprawdy przez brak wpisania danych osoby faktycznie
spisujgcej tres¢ testamentu oraz przez podanie, ze protokdt spisat Swiadek Marian

W. Okolicznosci te mogtyby mie¢ znaczenie dla oceny wiarygodnosci samego
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dowodu. Nie pozostajg jednak w bezposrednim zwigzku z wypetnieniem formalnych
wymagan przewidzianych w art. 952 § 2 k.c. dla stwierdzenia tresci testamentu
ustnego a sad, wbrew zarzutowi skargi kasacyjnej, nie wyjasnit, czy ijakie
znaczenie nadat tym nieprawidtowosciom w kontekscie skutecznosci stwierdzenia

na piSmie tresci testamentu ustnego.

Stusznie zarzuca sie w skardze kasacyjnej uznanie przez sad drugiej
instancji, ze wpisanie na dokumencie obok tuszowego odcisku palca testatora
niemoggcego pisac jego imienia i nazwiska i umieszczenie podpisu przez osobe,
ktora nie uczestniczyta w czynnosci notarialnej, nie ma wplywu na waznosé
testamentu. Wedtug art. 952 k.c. testament moze by¢ sporzgdzony w formie aktu
notarialnego. Wobec braku w Kodeksie cywilnym szczegotowych uregulowan
dotyczacych formy aktu notarialnego nalezy przyjg¢, ze ten rodzaj testamentu
powinien spetnia¢ wymagania zaréwno dotyczgce ogdlnie czynnosci notarialnych
okreslonych w rozdziale 2 dziatu Il u.p.n. a sam akt notarialny musi odpowiadac
warunkom formalnym przewidzianym w rozdziale 3 dziatu Il u.p.n. Obecnie
obowigzujgca ustawa nie przyjeta rozwigzania zastosowanego w art. 88
rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 27 pazdziernika 1933 r. Prawo
0 notariacie (Dz. U. Nr 84, poz. 609 ze zm. - wymienianego dalej jako Prawo
o notariacie z 1933r.), ktéry w razie Scisle okreslonych uchybien odbierat
sporzgdzonym aktom notarialnym moc dokumentu publicznego. Nie zawiera ona
wyraznego okreslenia, jakie skutki pocigga za sobg niezachowanie przestanek
formalnych aktu notarialnego. W zwigzku z tym w zakresie sankcji za naruszenie
przepisbw ustawy — Prawo o notariacie w piSmiennictwie i orzecznictwie
formutowane sg dwa przeciwstawne stanowiska. Wedtug pierwszego, wsréd
wymagan wynikajgcych ztej ustawy, tylko te mozna uznacC za istotne, ktorych
niedopetnienie pozbawia sporzgdzony dokument mocy dokumentu urzedowego.
Podkresla sig, ze istothe sg wymagania, ktore dotyczg istoty czynnosci notarialnej
inie mogg by¢ zastgpione ustaleniami z wykorzystaniem zwyktych Srodkow
dowodowych. Oceny, czy uchybienia sg istotne nalezy dokonywa¢ w odniesieniu do
konkretnego aktu. W tej grupie miesci sie rowniez, jakkolwiek niezwigzane ze
stanem faktycznym przedmiotowej sprawy, przytoczone przez Sad Rejonowy

postanowienie z dnia 9 marca 2005 r., w ktorym Sad Najwyzszy przyjat, ze art. 87
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§ 2 u.p.n. nie wymaga zamieszczenia w testamencie notarialnym wzmianki
0 sposobie stwierdzenia niemoznosci ztozenia podpisu przez testatora (zob. tez
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 15 maja 2003 r., | CKN 36701, nie publ.;
z dnia 25 stycznia 2006 r., | CK 277/06, nie publ.). Zwolennicy przeciwnego
pogladu przyjmujg, ze jezeli sporzgdzony dokument nie zawiera elementow
wskazanych w art. 92 oraz art. 87 u.p.n. nie jest aktem notarialnym. Mogtaby za
tym przemawiac tres¢ art. 2 § 2 u.p.n., ktoéry charakter dokumentu urzedowego
lgczy ze zgodnymi z prawem czynnosciami notarialnymi dokonanymi przez
notariusza (zob. uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 19 lipca 2001 r., Il CZP 36/01,
OSNC 2002/1/7; wyrok z dnia 26 listopada 2004 r., | CK 384/04 nie publ.).

Niezaleznie od tego, ktore ze stanowisk nalezatoby podzieli¢, uchybienia
stwierdzone przy sporzgdzaniu testamentu notarialnego, ktéry ma by¢ podstawg
nabycia spadku w niniejszej sprawie sg na tyle istotne, ze pozbawiajg ten dokument
charakteru urzedowego a tym samym pociggajg za sobg niewaznos¢ samego
testamentu. Akt notarialny zawierajgcy rozporzgdzenia spadkodawcy na wypadek
Smierci powinien odpowiadaé wymaganiom przewidzianym w art. 92 u.p.n.
Poza przypadkiem przewidzianym w art. 92 § 2 u.p.n., zgodnie z trescig § 1 pkt 8
tego artykutu, akt notarialny powinien zawiera¢ podpisy oséb biorgcych udziat
w akcie jak tez osob obecnych przy sporzgdzaniu aktu. W art. 87 § 1 pkt 4 u.p.n.
dopuszcza sie mozliwos¢ postuzenia sie surogatem podpisu w postaci tuszowego
odcisku palca ale tylko przy spetnieniu dodatkowych wymagan. Skuteczne
postuzenie sie zastepczg formg podpisu wymaga spetnienia tgcznie trzech
przestanek a mianowicie: ztozenia tuszowego odcisku palca, wypisania obok
imienia i nazwiska osoby, ktora ztozyta tuszowy odcisk oraz umieszczenia podpisu
osoby, ktéra wypisata imie i nazwisko osoby niemogacej pisaé. W ten sposéb
osoba trzecia dokonuje swoistej autoryzacji odcisku palca na dokumencie.
Ze wzgledu na rodzaj dokonanej czynnosci notarialnej oczywiste jest, ze osoba
potwierdzajgca ztozenie tuszowego odcisku palca przez testatora na dokumencie
powinna by¢ obecna conajmniej w tym momencie przy tej czynnoSci.
Dlatego wpisanie obok tuszowego odcisku palca testatora jego imienia i nazwiska
oraz umieszczenie podpisu przez osobe, ktéra nie byta obecna przy sporzgdzaniu

aktu jest uchybieniem skutkujgcym niezachowanie formy aktu notarialnego
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wymaganej w art. 950 k.c. a w konsekwencji prowadzi do niewaznosci objetej nim
czynnosci prawnej. Celowe jest zwrOcenie uwagi, ze wymagania dotyczgce
ztozenia tuszowego odcisku palca przez osobe nieumiejgcg lub niemogaca pisac,
takze na gruncie nieobowigzujgcego Prawa o notariacie z 1933 r., traktowane byly
jako istotne, stanowigce elementy konstytutywne aktu notarialnego (zob. tez
wymieniong uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 19 lipca 2001 r.). Zgodnie bowiem
z trescig art. 88, akt sporzgdzony z naruszeniem wymagan dotyczgcych ztozenia
tuszowego odcisku palca przez osobe nieumiejgcg lub niemogaca pisac (art. 75
Prawa o notariacie z 1933 r.) nie miat mocy dokumentu publicznego (obecnie

urzedowego).

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398" § 1
k.p.c. uchylit zaskarzone postanowienie i przekazat sprawe sgdowi drugiej instancji

do ponownego rozpoznania.
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