Sygn. akt | CSK 237/06

POSTANOWIENIE

Dnia 22 wrzes$nia 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Tadeusz Wisniewski

w sprawie ze skargi Naftowo-Gazowego Przedsiebiorstwa Budowlano-
Montazowego "K." S.A. w W.

przeciwko Przedsiebiorstwu Innowacyjno-Wdrozeniowemu "B." Spétce z 0.0. w K.
o uchylenie wyroku sgdu polubownego,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 22 wrzesnia 2006 r.,

na skutek skargi kasacyjnej skarzgcego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w W.

z dnia 1 lutego 2006 r., sygn. akt VI ACa .../05,

odrzuca skarge kasacyjng i zasgdza od skarzacego Naftowo-
Gazowego Przedsiebiorstwa Budowlano-Montazowego "K." S.A.
w W. na rzecz Przedsiebiorstwa Innowacyjno-Wdrozeniowego
"B." Spoétki z 0.0. w K. kwote 600 (szescéset) zt z tytutu zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie



Wyrokiem z dnia 1 lutego 2006 r. Sad Apelacyjny w W. oddalit apelacje
skarzgcego od wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 19 kwietnia 2005 r.

oddalajgcego skarge o uchylenie wyroku sgdu polubownego.

W skardze kasacyjnej skarzgcy, zarzucajgc w ramach pierwszej podstawy
kasacyjnej naruszenie art. 45 Konstytucji RP. wnosit o uchylenie zaskarzonego

wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi drugiej instancji do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c., skarga kasacyjna powinna zawiera¢
wniosek o przyjecie jej do rozpoznania i jego uzasadnienie. Wymaganie to
zwigzane jest z instytucjg tzw. przedsadu, uregulowang w art. 398° k.p.c., a jego
spetnienie polega na wskazaniu, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne lub, Ze istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw lub, ze zachodzi
niewaznosc¢ postepowania lub, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
W uzasadnieniu wniosku nalezy przedstawi¢ odrebng, pogtebiong argumentacje
prawng wskazujgcg na zaistnienie powotanej okolicznosci uzasadniajgcej przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania. Podkresli¢ trzeba, ze w art. 398* § 1 k.p.c.
wyraznie rozrdozniono uzasadnienie podstaw kasacyjnych (pkt 2) i uzasadnienie
wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania (pkt 3) jako odrebne elementy
konstrukcyjne skargi. Nie mozna zatem, ze wzgledu na samoistnos¢ kazdego
z wymagan przewidzianych w art. 3984 § 1 k.p.c., odwotywac¢ sie do uzasadnienia
podstaw kasacyjnych i uznawa¢ go za réwnoznaczne z uzasadnieniem wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (por. np. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000 r. V CKN 1780/00, OSNC 2001, nr 3, poz. 52,
z dnia 9 sierpnia 2001 r., | PZ 45/01, OSNP 2003, nr 15. poz. 359, oraz z dnia
23 sierpnia 2006 r., Il CZ 50/06, niepubl.). Skarzgcy tymczasem we wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania stwierdzit jedynie, ze w jego ocenie
jest ona oczywiscie uzasadniona, i odwofat sie do uzasadnienia podstaw
kasacyjnych. Tak sformutowany wniosek nie czyni zados¢ wymaganiu okreslonemu
w art. 3984 § 1 pkt 3 k.p.c.



Skarga kasacyjna niezawierajgca  ktéregokolwiek z  elementow
konstrukcyjnych wymienionych w art. 3984 § 1 k.p.c. dotknieta jest nieusuwalnym
brakiem skutkujgcym jej odrzuceniem w mysl art. 398° k.p.c.

Z podanych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji. O kosztach
postepowania kasacyjnego orzeczono stosownie do art. 98 w zw. z art. 391 § 1

i 39821 k.p.c.
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