Sygn. akt | CSK 207/08

POSTANOWIENIE

Dnia 4 grudnia 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marek Sychowicz (przewodniczgcy)
SSN Mirostaw Baczyk (sprawozdawca)
SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z wniosku R. B. i L. B.

przy uczestnictwie Skarbu Panstwa - Prezydenta Miasta W. i A. W.

0 wpis,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 4 grudnia 2008 r.,
skargi kasacyjnej wnioskodawcy R. B. od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 20 listopada 2007 r., sygn. akt V Ca (...),

oddala skarge kasacyjna.
Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 20 listopada 2007 r. Sgd Okregowy oddalit apelacje
wnioskodawcow (R. B. i L. B.), wniesiong od postanowienia Sgdu Rejonowego z dnia 20
czerwca 2007 r. Sad Rejonowy oddalit wniosek wnioskodawcow, dokonujgc
nastepujgcych ustalen faktycznych.

Whnioskodawcy domagali sie wydzielenia z ksiegi wieczystej Kw nr (...) obszaru o
pow. 590 m? (wskazujac jako podstawe wpisu decyzje z dnia 25 czerwca 1973 r.),
wykreslenia z dziatu Il nr 3 tej ksiegi ostrzezenia o wszczeciu postepowania sgdowego
oraz o wpisanie w dziale | i Il tejze ksiegi jako wiasciciela wnioskodawce R. B. w
odniesieniu do dziatki nr 7 o pow. 6.380 m?, potozonej w K. w W. Jako podstawe tych
wpisOw wskazali akt notarialny, odpis wpisu z rejestru gruntow oraz kserokopie decyzji

wywtaszczeniowej z dnia 25 czerwca 1973 r. Sad Rejonowy zobowigzat



wnioskodawcow do ziozenia wypisu z mapy ewidencyjnej (zawierajgcej wskazanie
powierzchni gruntu — wywilaszczeniowego i nabytego przez R. B.). Matzonkowie B.
ztozyli wypis z rejestru gruntow obejmujgcy czes¢ dziatki nr 7, potozonej w W. przy K. o
pow. 6.149 m? oraz wyrys mapy ewidencyjnej obrazujacy te dziatke. Oddalajac wniosek,
Sad Rejonowy powotat sie na tre$é art. 626° § 2 k.p.c., art. 629° k.p.c. oraz § 28 ust. i §
36 ust. 1 Ministra Sprawiedliwosci z dnia 17 wrzesnia 2001 r. w sprawie prowadzenia
ksigg wieczystych i zbioru dokumentéw (Dz. U. Nr 102, poz. 1122 ze zm.).
Whnioskodawcy zaniechali bowiem ztozenia dokumentéow stanowigcych podstawe
oznaczenia nieruchomo$ci w zakresie czeéci wylaczonej (. 590 m?). Ponadto nie
wykazali oni tytutu wiasnosci do dziatki nr 7 o pow. 6.149 m? w zwigzku z tym, ze ksiega
wieczysta nr (...) prowadzona jest dla nieruchomosci o pow. 6.970 m?.

Oddalajgc apelacje wnioskodawcéw od postanowienia Sgdu Rejonowego, Sad
Okregowy stwierdzit, Ze w dacie zlozenia wniosku przez wnioskodawcéw oraz pomimo
zarzadzen Sadu, skierowanych do wnioskodawcow, do daty rozpatrywania wniosku nie
ztozyli oni dokumentow stanowigcych podstawe wpisu. Dokumenty te przedtozone
zostaty dopiero w postepowaniu apelacyjnym.

W skardze kasacyjnej wnioskodawcy podnosili zarzuty naruszenia prawa
procesowego, tj. art. 5 k.p.c., art. 381 k.p.c., art. 382 k.p.c., art. 386 § 1 k.p.c. oraz art.
626% § 11 § 2 k.p.c. Domagali sie uchylenia zaskarzonego postanowienia i przekazania
sprawy Sagdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Notarialne nabycie nieruchomosci rolnej o pow. 6 970 m?, wpisanej do ksiegi
wieczystej nr (...), nastgpito w 1994 r. [k. (...) i n. akt ksiegi wieczystej]. W akcie
notarialnym sformutowane zostaty wnioski stron objete nastepnie obecnym
postepowaniem o wpis (§ 7 umowy notarialnej). Kierowane do wnioskodawcow
zarzgdzenia Sadu Rejonowego, dotyczgce przedstawienia odpowiednich dokumentow
mogacych stanowié¢ wiasciwg podstawe zgtaszanych wpiséw w $wietle art. 626° § 2
k.p.c., czynity zbedng potrzebe udzielenia przez sad dodatkowych informac;ji
wnioskodawcom na podstawie art. 5 k.c.

Zgodnie z art. 626% § 2 k.p.c., rozpoznajgc wniosek o wpis do ksiegi wieczystej,
sad bada jedynie tres¢ i forme wniosku, dotgczonych do wnioskow dokumentéw oraz
tresSC ksiegi wieczystej. Przepis ten, bedgcy odpowiednikiem dawnego art. 46 ustawy z
dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (Dz. U. Nr 19, poz. 147 ze zm.),

wyznacza mozliwy zakres kognicji sgdu w postepowaniu wieczysto-ksiegowym. Chodzi



tu o kognicje znacznie zawezong, ograniczong bowiem jedynie do badania tych
elementow, ktére wymienione sg wyraznie w art. 628° § 2 k.p.c., tj. tresci samego
wniosku, tresci i formy dotgczonych do wniosku dokumentéw oraz tresci ksiegi
wieczystej. Tak zawezony zakres kognicji sgdu wieczystoksiegowego wynika z celu tego
postepowania w postaci prawidlowego ustalenia stanu  prawno-rzeczowego
nieruchomosci okreslonej w ksiedze wieczyste;.

Nalezy zgodzié sie ze stanowiskiem Sadu Okregowego, ze przepis art. 626° § 2
k.p.c. okreSla takze zakres kognicji sgdu drugiej instancji rozpatrujgcego apelacje.
Stanowisko takie jest juz ugruntowane w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (por. np.
postanowienie z dnia 11 maja 2004 r., Il CK 280/03, nieopubl.; postanowienie z dnia 5
pazdziernika 2005 r., Il CK 781/04; postanowienie z dnia 27 kwietnia 2001 r., 1l CKN
354/00, OSNC 2001, z. 12, poz. 183; postanowienie z dnia 6 pazdziernika 2006 r., V
CSK 214/06, nieopubl.). Oznacza to, ze takze Sad drugiej instancji rozstrzyga jedynie to,
czy wpis (lub jego odmowa) pozostaje w zgodzie z prawem w Swietle tresci zgtoszonego
whniosku, tresci i formy przedtozonych dokumentéw, stanowigcych podstawe wpisu, oraz
tresci  ksiegi wieczystej. Kognicja Sadu odwotawczego w  postepowaniu
wieczystoksiegowym nie wyklucza mozliwosci powofania przez uczestnikéw
postepowania nowych faktéw i dowodow (tak np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 11 maja 2004 r., Il CK 280/03, nieopubl.). Chodzi tu o fakty i dowody, ktérych
strona nie mogta powota¢ w postepowaniu pierwszoinstancyjnym, lecz te nowe fakty i
dowody powinny byé oceniane przez sad odwotawczy w ramach hipotezy art. 626° § 2
k.p.c., tzn. na date faktycznego dokonania (lub odmowy) wpisu. Inaczej moéwigc, Sad
drugiej instancji rozstrzyga jedynie to, czy wpis lub jego odmowa przez sad rejonowy
pozostaje w zgodzie w prawem w Swietle tresci wniosku, tresci i formy dokumentow
stanowigcych podstawe wpisu oraz tresci ksiegi wieczyste.

Tozsamos¢é prawna zakresu Kkognicji Sgdu pierwszej i drugiej instancji
w postepowaniu  wieczystoksiegowym prowadzi do wniosku, ze odpowiednie
dokumenty, bedace podstawg wpisu w rozumieniu art. 626° § 2 k.p.c., powinny zosta¢
przedtozone sgdowi pierwszej instancji przynajmniej do czasu rozpoznania wniosku o
wpis. W zwigzku z tym, ze tak sie nie stato, a wnioskodawcy ztozyli dokumenty dopiero
w postepowaniu apelacyjnym (dotgczyli je do apelacji), istniaty uzasadnione podstawy
do oddalenia takiej apelaciji. Nietrafione sg zatem zarzuty naruszenia art. 626° § 1 § 2
k.p.c., art. 381 k.p.c., 382 k.p.c. iart. 386 § 1 k.p.c.



Skarge kasacyjng wnioskodawcéw oddalono jako nieuzasadniong (art. 398

k.p.c.).



