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POSTANOWIENIE

Dnia 16 grudnia 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Jan Gérowski (przewodniczacy)
SSN Wojciech Jan Katner (sprawozdawca)
SSN Barbara Myszka

w sprawie z wniosku matoletniej Zuzanny B. reprezentowanej

przez matke Mirostawe S.

przy uczestnictwie Przemystawa B.

o stwierdzenie nabycia spadku,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 16 grudnia 2009 r.,
skargi kasacyjnej uczestnika postepowania

od postanowienia Sgdu Okregowego

z dnia 14 pazdziernika 2008 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe Sgdowi
Okregowemu do ponownego rozpoznania wraz
z pozostawieniem temu Sadowi rozstrzygnigcie o kosztach

postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

Matoletnia Zuzanna B. wniosta o stwierdzenie nabycia spadku na podstawie
ustawy po swoim ojcu Piotrze B., zmartym w 2005 roku. W wyniku postepowania z
udziatem brata zmartego Przemystawa B., ktéry ujawnit testament i wnidst réwniez
o stwierdzenie nabycia spadku na swojg rzecz, Sgd Rejonowy po potgczeniu spraw
do wspodlnego rozpoznania, postanowieniem z dnia 10 marca 2008 r. stwierdzit
nabycie powyzszego spadku na podstawie testamentu przez Przemystawa B. Na
skutek apelacji wnioskodawczyni Sad Okregowy postanowieniem z dnia 14
pazdziernika 2008 r. zmienit postanowienie Sadu | instancji i stwierdzit nabycie
powyzszego spadku na podstawie ustawy w catosci z dobrodziejstwem inwentarza

przez corke Zuzanne B.

Skarga kasacyjna uczestnika Przemystawa B. jest oparta na zarzucie
naruszenia prawa materialnego przez btedng wyktadnie art. 950 k.c. z racji uznania
za niewazny testament zawarty w akcie notarialnym spetniajgcym wymagania
wynikajgce z art. 85-95 prawa o notariacie. Naruszenie przepiséw postepowania
majgcych istotny wptyw na wynik sprawy dotyczy art. 316 § 112, 328 § 2, 210 § 3,
2351236 w zwigzku z art. 382 i 391 § 1 k.p.c., a takze art. 378 § 1 k.p.c. Wniesiono
0 zmiane zaskarzonego postanowienia i oddalenie apelacji wnioskodawczyni,
ewentualnie o uchylenie tego postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania z zasgdzeniem kosztow. Whniesiono tez o rozstrzygniecie istotnego
zagadnienia prawnego dotyczgcego waznosci aktu notarialnego, zawierajgcego

w tresci dopiski i poprawki, ale nie zwigzane z samym oswiadczeniem testatora.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest uzasadniona przede wszystkim z tego powodu, ze
Sad Il instancji, niezaleznie od uchybien Sadu | instancji dopusécit sie razgcego
naruszenia przepisOw prawa postepowania cywilnego, zwtaszcza w odniesieniu do
obowigzkéw dowodowych. Nie chodzi przy tym o wytgczong z podstaw kasacyjnych
ocene dowodéw (art. 398° § 3 k.p.c.), ale o ich nie przeprowadzenie w sposéb

umozliwiajgcy prawidtowe podjecie rozstrzygniecia, a przez to naruszenie



elementarnych zasad prowadzenia postepowania dowodowego, co poprzedza
ocene dowodow a dotyczy naruszenia przepisOw postepowania w stopniu

mogacym mie¢ istotny wplyw na wynik sprawy (art. 398% § 1 pkt 2 k.p.c.).

Istotg sprawy, po potaczeniu wnioskdw uczestnikbw postepowania
o stwierdzenie nabycia spadku byto ustalenie, czy dziedziczenie po zmartym
Piotrze B. ma nastgpi¢ na podstawie testamentu sporzgdzonego w formie aktu
notarialnego, czy tez wedtug ustawy, tak jak tego zgdata wnioskodawczyni. W tym

celu nalezato przeprowadzi¢ dowod z testamentu.

Tymczasem z akt sprawy wynika, ze taki dowod nie zostat ani dopuszczony
ani przeprowadzony. Mozna =zasadnie przypuszcza¢, ze nawet otwarcie
i ogtoszenie testamentu nastgpito tylko na podstawie znajdujgcej sie w aktach
sprawy kopii kserograficznej, w najmniejszy sposob nie uwierzytelnione;.
W dodatku, w protokole z tej czynnosci (k. 80) stwierdza sie, ze testament nie ma
skreslen, poprawek i nadpisan, mimo ze sg one na kserokopii wyraznie widoczne,
a w toku dalszego postepowania nie byto to kwestionowane. W skardze podnosi sie
takze, ze Sad Il instancji zarzucit testamentowi istotny brak formalny w postaci
dwukartkowej tresci testamentu, wadliwie oznaczonej (nieoznaczonej, wedtug regut
wymaganych dla aktu notarialnego), tymczasem z opinii powotanego biegtego
wynika, ze oryginat aktu notarialnego, udostepnionego biegtemu stanowi jedng

karte, dwustronnie zapisang.

Juz z powyzszych wzgledéw, z racji razgcego naruszenia, zwilaszcza
art. 210 § 3, art. 235 § 1 oraz art. 316 § 1 i 2, art. 328 § 2 i art. 382 k.p.c.

zaskarzone postanowienie nie moze sie ostac.

Z uzasadnienia tego postanowienia wynika, ze zakwestionowanie waznosci
testamentu z powodow wad samego dokumentu, majgcego posta¢ aktu
notarialnego pozwalato na pominiecie zarzutéw apelacji wnioskodawczyni co do
okolicznosci sporzgdzenia tego testamentu i jego waznosci z powodéw

podniesionych w apelacji.

Jednakze na uwage zastuguje sam akt notarialny, stanowigcy testament.
Winien on zostac oceniony, zarowno co do swej postaci, jak i zawartej w nim tresci.

Jak trafnie stwierdza sie w postanowieniu SN z dnia 13 stycznia 2005 r. IV CK



428/04 (Lex nr 277875) przepisy dotyczace formy testamentu notarialnego majg na
celu zapewnienie zwtaszcza autentycznosci testamentu, woli testowania i zdolnosci
testowania. Z tego powodu w zasadzie wylgczajg one jako lex specialis ogolny
przepis art. 60 k.c., po ktéry mozna siegng¢ dopiero w kwestiach nie
unormowanych w art. 79-95 prawa o notariacie. Skoro przepisow wyjatkowych nie
mozna interpretowaC rozszerzajgco, to, jak stwierdza SN w powyzszym
postanowieniu, trzeba sie opowiedzie¢ za takg wyktadnig, ktdéra nie moze byc¢
sprzeczna z ustawg (art. 958 k.c.) i odpowiada teorii woli oraz uwzglednia

okolicznosci konkretnej sprawy.

W skardze kasacyjne] probuje sie akcentowaC zachowanie w tresci
testamentu notarialnego, znanego ze wspomnianej kserokopii, wymagan aktu
notarialnego wskazanych w art. 85-95 prawa o notariacie, bagatelizujgc jego
ksztalt, sposob sformutowania ostatniej woli testatora, a nawet brak stwierdzenia,
ze jest to akt notarialny przez jego uwierzytelnienie. Na potwierdzenie swoich racji
skarzgcy powotuje dwie odmienne grupy pogladow doktryny. Pierwsza opowiada
sie za wysokim sformalizowaniem aktu notarialnego i uznaniem jego niewaznosci
w razie jakiegokolwiek uchybienia formalnego. Druga, szersza grupa autorow jest
za uznaniem niewaznosci tylko takiego testamentu sporzgdzonego w postaci
notarialnej, ktérego uchybienia dotyczg czesci odnoszacej sie do ostatniej woli
testatora (nazywanej niekiedy konstytutywng), a nie tej, ktéra ma charakter
porzgdkowo-techniczny. Jednak skarzgcy nie kwestionuje pogladu, ze aby w ogole
oceniac¢ testament notarialny, surowiej lub tagodniej z punktu widzenia jego tresci,
powinien on mie¢ w ogodle walor aktu notarialnego. Jak trafnie stwierdza sie
w postanowieniu SN z dnia 2 lutego 2005 r. IV CK 453/04 (Lex nr 376389) ,zakres
natozonych na notariusza obowigzkow i form wspétdziatania ma ksztattowac¢ wysoki
stopien pewnosci wywotania skutkbw prawnych zamierzonych przez osobe
skfadajgcg o$wiadczenie woli stwierdzone w formie aktu notarialnego”. Nie jest to
zatem rola osoby tylko zapisujgcej, w dowolny sposob oswiadczenia innych oséb,
jako ze do tego niepotrzebne by byty ani kwalifikacje ani formalne usytuowanie

notariusza oraz powszechne uwazanie go za godnego zaufania publicznego.

To wiasnie sprawia, ze po to angazuje sie notariusza do sporzgdzenia

testamentu, zeby ostatniej swej woli nada¢ pewnos¢ i powage, takze w celu



unikniecia podwazania tej woli. Nawet, jesli akt notarialny sporzadza sie w szpitalu,
choc¢ jak w sprawie niniejszej miato to miejsce po wczesniejszym umowieniu sie za
posrednictwem uczestnika postepowania i nie grozita za chwile utrata zycia
(testator zmart po tygodniu), powinno sie zachowaé stosowng do okolicznosci
range tego wydarzenia. Jesli testament ma forme aktu notarialnego (art. 950 k.c.),
to powinien zosta¢ sporzgdzony szczegolnie starannie, tak aby po jego otwarciu
i ogtoszeniu nie budzit watpliwosci, ani co do swej powagi, rzeczywistej woli
testatora i okolicznosci sporzgdzenia, ani co do swojej postaci jako dokumentu
o walorach dokumentu urzedowego i jego tresci. Nie powinien zatem mie¢ wygladu
utozsamianego raczej z brudnopisem lub pismem przygotowujgcym wiasciwy akt
W rozumieniu art. 2 prawa o notariacie oraz przepiséw postepowania cywilnego
odnoszgcych sie do dokumentéw (art. 244 i nast. k.p.c.). Jesli przypomina takg
postaé, to nalezy przedtozony akt oceni¢ i z tego punktu widzenia a nie tylko na
podstawie samej jego tresci, ktéra mogta nie powstac w takim razie z rzeczywistym
zamiarem wywotania skutkéw prawnych (zob. powotane postanowienie SN z dnia
2 lutego 2005 r.). W szczegodlnosci stwierdzenie takie odnosi sie do testamentu,
ktory majgc forme aktu notarialnego stanowi prawem okreslong catos¢ i powinien
by¢ oceniany w tej swojej catosci, a nie ze wzgledu na wazniejsze i mniej wazne
w nim oswiadczenia oraz stwierdzenia. Gdyby aprobowaé takie rozréznienie, to
cze$¢ mniej wazna (w danym momencie i okolicznosciach dla osoby to
podnoszacej) mogtaby sie rownie dobrze znajdowa¢ poza samym aktem, a tak
jednak uczyni¢ nie mozna. Jest utrwalone ratio legis takiego wtasnie rozwigzania.
Doswiadczenie za$ podpowiada, ze zdecydowaniu sie na sporzgdzenie testamentu
w formie aktu notarialnego, w sytuacji, gdy mozna to skutecznie uczyni¢ znacznie
prosciej towarzyszy wrecz nadmiar formalizmu i starannosci sporzadzenia, tak ze
strony testatora, jak samego notariusza. W niniejszej sprawie catkiem jakby tego

zabrakto, mimo okolicznosci obiektywnie to umozliwiajgcych.

Charakterystyczne jest, ze w swojej opinii biegty stwierdzajgc autentycznosé
podpisu spadkodawcy wskazat jednoczesnie, ze jego wiedza nakazuje mu uznac
caty dokument, oglagdany przez niego w oryginale w kancelarii notarialnej, majacy
wyrazne dopiski juz po jego podpisaniu przez testatora i notariusza — za

sfatszowany. Nie mozna przy tym czyni¢ biegtemu zarzutu, jaki formutuje skarzgcy,



ze sie w ogodle na ten temat wypowiada, jako Zze biegly nie mogt nie ocenic
prawidtowosci dokumentu nazywanego testamentem notarialnym, pod ktorym
widnieje analizowany podpis, skoro od tego zalezato uznanie tego podpisu za
znajdujgcy sie na koncu oswiadczenia bedgcego wiarygodnym dokumentem
majgcym moc dokumentu urzedowego, albo takim nie bedgcego. Nie zachodzi wiec

naruszenie przez zaskarzone postanowienie art. 378 § 1 k.p.c.

Majac powyzsze na uwadze, nalezato postanowiC jak w sentencji na
podstawie art. 398" § 1 k.p.c., o kosztach rozstrzygajac na podstawie art. 108 § 2
w zwigzku z art. 398% k.p.c.



