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POSTANOWIENIE

Dnia 16 lutego 2007 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

Prezes SN Tadeusz Erecinski

w sprawie z powodztwa A. Spéiki z o.0.

przeciwko L. Spétce z o.0.

0 zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 16 lutego 2007 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 26 wrzesnia 2006 r., sygn. akt [...],

odrzuca skarge kasacyjna.



Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 26 wrzesnia 2006 r. Sad Apelacyjny zmienit wyrok Sadu
Okregowego w W.

W skardze kasacyjnej powod zarzucit naruszenie prawa materialnego — art.
72, 60, 65, 66, 70, 640, 353" k.c. i wnosit o uchylenie wyrokéw Sadéw obu
instancji i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania
ewentualnie o uchylenie wyrokéw Sgdow obu instancji i orzeczenie, co do istoty

sprawy przez uwzglednienie powddztwa w catoSci.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398* § 1 pkt 3 k.p.c., skarga kasacyjna powinna zawieraé
wniosek o przyjecie jej do rozpoznania i jego uzasadnienie. Wymaganie to
zwigzane jest z instytucjg tzw. przedsadu, uregulowang w art. 398° k.p.c., a jego
spetnienie polega na wskazaniu, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne lub, ze istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow lub,
Zze zachodzi niewaznosc¢ postepowania lub, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W uzasadnieniu wniosku nalezy przedstawi¢ odrebng, pogtebiong
argumentacje prawng wskazujgcg na zaistnienie powotanej okolicznosci
uzasadniajgcej przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (por. uzasadnienie
uchwaty Potgczonych Izb — Izby Administracyjnej, Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych oraz Izby Cywilnej Sgdu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 2002 r.,
I CZP 72/02, OSNC 2003, nr 7-8, poz. 92, postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 17 pazdziernika 2001 r., Il CZ 98/01, OSNC 2002, nr 5, poz. 71, z dnia
30 maja 2001 r., Il CZ 36/01, OSNC 2002, nr 2, poz. 22, z dnia 10 maja 2001 r.,
[ CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01,
OSNC 2002, nr 12, poz. 151).

Obowigzek ten nie zostat spetniony.



Skarzacy wskazujgc okolicznos¢ uzasadniajgca przyjecie skargi kasacyjne;j
do rozpoznania podniost, ze "z wuwagi na przeciwstawne rozbieznosci
interpretacyjne sgddow obu instancji, jak i stron, wystepuje istotne zagadnienie
prawne polegajgce na ustaleniu kryteriow swobody ksztattowania tresci i sposobu
zawierania stosunkéw zobowigzaniowych za pomocg uméw w mysl art. 351° k.c.,
jak rowniez okreslenia kryteriéw prawnych réznicujgcych tryby zawierania umow,
tj. trybu ofertowego z art. 66 § 1 k.c. i trybu rokowan, o ktérym mowa w art. 72
k.c.". Wskazat rowniez, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, gdyz
"z uwagi na bezzasadne i arbitralne przyjecie przez Sad Apelacyjny braku
istnienia umowy o dzieto (...) powod pozbawiony zostat mozliwosci dochodzenia

swoich praw z zawartej i niewykonanej przez pozwanego umowy".

Jak wyjasniono w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego na tle art. 393 § 1 pkt 1
K.p.c. przedstawienie okolicznosci, uzasadniajgcych rozpoznanie kasacji ze
wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne, polega na
sformutowaniu tego zagadnienia i wskazaniu argumentéw, ktére prowadzg do
rozbieznych ocen. Konieczne jest wyjasnienie, jakie zagadnienie prawne
wystepuje w sprawie i dlaczego jest ono istotne, albo okre$lenie, ktére przepisy
wymagajg wykfadni Sgdu Najwyzszego, ze wskazaniem, na czym polegajg
zwigzane z tym powazne watpliwosci, lub z przedstawieniem rozbieznoSci
wystepujgcych w orzecznictwie sgdoéw (por. np. postanowienia z dnia 10 maja
2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11 i z dnia 11 stycznia 2002 r.,
I CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151). Odmienna ocena prawna
roszczenia, zaprezentowana przez sady pierwszej i drugiej instancji w konkretnej
sprawie, nie stanowi "rozbieznosci w orzecznictwie sgdow" w rozumieniu art. 393
§ 1 pkt 2 k.p.c. (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 25 maja 2001 r., V CZ
63/01, z dnia 9 stycznia 2003 r., V CK 505/02 i z dnia 5 kwietnia 2004 r., V CK
181/04, nie publ., z dnia 24 kwietnia 2003 r., | PK 557/02, OSNP-wkt. 2003, nr 15,
s. 1). Poglad ten pozostaje aktualny po wejsciu w zycie przepisbw o skardze

kasacyjnej.

Jezeli zas przestankg wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
jest twierdzenie skarzgcego, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, powinien on

w uzasadnieniu wniosku zawrze¢ wywod prawny wskazujgcy w czym wyraza



sie ta "oczywistosc" i przedstawi¢ argumenty wykazujgce, iz rzeczywiscie skarga
jest oczywiscie uzasadniona. Ograniczenie sie tylko do stwierdzenia, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona nie spetnia wymagania uzasadnienia
wniosku o przyjecie jej do rozpoznania (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, z dnia 18 stycznia 2006 r., Il CSK 166/05 oraz
z dnia 3 kwietnia 2006 r., Il CSK 85/06, nie publ.).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu (art. 398° § 3
k.p.c.).



